KiSILERIN KANUNA UYGUN OLARAK YAKALANDIKTAN VEYA
TUTUKLANDIKTAN SONRA HAKLARINDA KOVUSTURMAYA YER OLMADIGINA
VEYA BERAATLERINE KARAR VERILMESIi HALINDE TAZMINATA HAK
KAZANMALARI

Ozellikle Ergenekon , balyoz ve son olarakta izmir Casusluk davalari neticesinde sayisiz
yakalama ve tutuklama hadisesi gergceklesmis olup haklarinda yakalama veya tutuklama
karari verilmis olanlarin istisnalar diginda tamami beraat etmis olup, yasadiklari hukuki
sure¢ neticesinde zarara ugradigl kanaatinde olanlar zararlarinin tazmin edilmesini talep
etmisler ve izmir Casusluk davasi sonrasinda verilen beraat karari nedeniyle zarar
ugrayanlarin haksiz tutuklamalar sonrasi zararin giderilmesini talep etme hakki dogmus
bulunmaktadir. S6z konusu durumda bu kKigilerin tazminata hak kazanmalarinin yasal
dayanagi nedir sorusunun cevabina hep birlikte bakalim.

Kovusturmaya Yer Olmadigina iliskin Karar

Oncelikle kovusturmaya yer olmadigina dair karar savcilik tarafindan verilen bir karardir.!
CMK madde 172/1 uyarinca “Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi sonunda, kamu
davasinin agilmasi igin yeterli sUphe olusturacak delil elde edilememesi veya kovusturma
olanaginin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina karar verir.” Yakalanip
gOzaltina alinan ve savunmasi alindiktan sonra serbest birakilan kisi hakkinda
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis ise, artik bu gozalti isleminin hukuka
aykiri hale geldigi kabul edilmeli ve tazminata hiikmedilmelidir.2

Beraat Karari

CMK madde 223/2’de beraat kararinin hangi hallerde verilecegi dizenlenmigtir. Bu haller
sunlardir; yuklenen fiillin kanunda sug¢ olarak tanimlanmamis olmasi, ylklenen sugun
sanik tarafindan islenmediginin sabit olmasi, ylklenen sug¢ agisindan failin kast veya
taksirinin bulunmamasi, ytklenen sucgun sanik tarafindan islenmesine ragmen, olayda bir
hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi halleridir. Mahkeme tarafindan beraat karari
verilmesi tazminat igin yeterli olup, kararin hangi sebebe dayanilarak verilmis olmasinin
bir Gnemi yoktur.3

466 Sayili Kanunun 1. Maddesinin 6. Fikrasi uyarinca “Kanun dairesinde yakalandiktan
veya tutuklandiktan sonra haklarinda kovusturma yapilmasina veya son sorugturmanin
acllimasina yer olmadigina veyahut beraatlerine veya ceza veriimesine mahal olmadigina
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karar verilen kimselerin ugrayacaklari her turli zararlar, bu kanun hikimleri dairesinde
Devletge 6denir.” dizenlemesi mevcuttur. S6z konusu maddeden de anlasilacagi Uzere
kisinin tutuklanmasi veya yakalanmasi hukuka uygun sekilde ger¢eklesmekle birlikte daha
sonra bu yakalama veya tutuklamanin 6zu itibariyle haksiz bir hale geldigi kabul edilerek
hakkinda beraat veya kovusturmaya yer olmadigi karari verilenlerin zararinin tazmini
amaclanmistir.

5271 Sayili Kanuna Gére Tazminat istemenin Kosullar

CMK madde 142'de koruma tedbirleri bakimindan tazminat istemenin kosullari
dizenlenmistir. Bunlar;

a. Karar Veya Hukumlerin Kesinlesmesi;

CMK’nin 142/1. Maddesinde “Karar veya hukumlerin kesinlestiginin ilgilisine tebliginden
itibaren U¢ ay ve her halde karar veya hukumlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil iginde
tazminat isteminde bulunulabilir.” denilmekte ve bdylece ilgili kisi hakkinda sorusturma
asamasinda verilecek karar veya kovusturma asamasinda verilecek kesin hukim
olmadan dogrudan tazminat davasi agilamayacaktir.

b. Tazminatta Siire;

Tazminat davasinda_siire kesinlesen karar _veya hikmiin ilgiliye tebliginden
itibaren U aydir. Ancak 5271 Sayili Kanun ile 1 yillik hak diguricu sure garti getirilerek
madde 142/1°de “...her halde karar veya hukumlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil
icinde tazminat isteminde bulunulabilir’ denilmistir. Tazminat istemeye hak sahibi olan
kimsenin hakkindaki sorusturma ve kovusturmanin akibetini ve kesin sonuca baglanisini
takip ederek dava hakkini gecikmeden kullanmasi 6ngorulduginden bir yillik hak
dUsurdcu sure benimsenmistir.

c. Yetkili Mahkeme;

CMK madde 142/2’'de “istem, zarara ugrayanin oturdugu yer agir ceza mahkemesinde
ve eger o yer agir ceza mahkemesi tazminat konusu islemle iligkili ise ve ayni yerde baska
bir agir ceza dairesi yoksa, en yakin yer agir ceza mahkemesinde karara baglanir”
denilmig ve bdylece kanuna aykiri islemden zarar goren Kiginin en kolay bigimde ve en
masrafsiz yontemle hakkina kavusabilmesi amaglanmistir.

d. Tazminat Dilekgesi Ve Dilekgede Bulunmasi Gerekenler;

Tazminat isteminde bulunan kiginin dilek¢esine, agik kimlik ve adresini, zarara ugradigi
islemin ve zararin nitelik ve niceligini kaydetmesi ve bunlarin belgelerini eklemesi
gereklidir. Davaci, gozalti veya tutuklamaya iligkin dosyada belgelenenler disinda, her
tarlG zararini ispat belgelerini de dilekgesine ekleyecektir. Gozalti veya tutuklamayla iligkili
dosyada bulunan belgeleri ise, mahkeme kendisi getirtecektir. Dilekge ve ekindeki belge



veya bilgilerin eksikligi durumunda mahkeme, eksikligin nelerden ibaret oldugunu ve
duyuru tarihinden itibaren bir ay zarfinda tamamlanip mahkemeye ulastiriimadikga
davanin reddedilecegini, davaciya ve davay! acan temsilci veya vekiline duyuracaktir.
Suresinde eksigi tamamlanmayan dilekge, mahkemece, itiraz yolu agik olmak Uzere
reddolunur.

Stj.Av.Esra ILERILER Av. Yalgin TORUN

UYARI

Web sitemizde yayimlanan yukaridaki yazili metnin, eser sahipligi haklari Av.Yalgin
TORUN’a ve StjAv.Esra ILERILER’e aittir. Bu yazili metin hak sahipliginin tespiti
amaciyla zaman icerikli elektronik imza ile muhafaza edilmektedir. Sitemizdeki yazili
metinler avukat meslektaslarimiz tarafindan dilekgelerinde serbestge kullanilabilir, fakat
metinlerin tamaminin, bir kisminin veya 6zetinin atif yapilmaksizin baska web sitelerinde
yayinlanmasina iznimiz yoktur



