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Haftalik Hukuk Bilteni

Hukuk ve Danismanlik
11 - 17 Mart 2026 | Resmi Gazete: 33198—-33199 | Torun Hukuk Birosu

Hazirlayan: Avukat Yalgin TORUN | Bulten Tarihi: 17 Mart 2026

& AYM BIREYSEL BASVURU KARARLARI — 16 MART 2026 RESMi GAZETE

33198

Hak ihlali, Kabul Edilemezlik ve Yapisal Sorun Tespiti: 33198 Sayili RG'deki Dokuz AYM
Bireysel Bagvuru Kararinin Degerlendirmesi
ﬁ AIHS m.1 — TC Anayasasi m.148/3 — 6216 sayili Kanun m.45-51 — 16 Mart 2026 Tarihli 33198 Sayili Resmi Gazete

Hukuki Dayanak: AiIHS m. 1 — Temel haklari giivence altina alma yiikiimlilGgi. | TC Anayasasi m. 148/3 —

Bireysel basvuru hakki. | 6216 sayili Kanun m. 45-51 — Basvuru usull ve kosullari.

Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuru yolunu aktif bicimde isletmesi, hukuk devleti ilkesinin yasayan
kurumsal glivencesidir. 16 Mart 2026 tarihli ve 33198 sayili Resmi Gazete'de farkh tarihlerde karara
baglanan dokuz adet bireysel basvuru karari yayimlanmistir. Bu kararlarin besinde hak ihlali tespit edilmis,
ikisinde kabul edilemezlik karari verilmis, birinde konu bakimindan yetkisizlik saptanmis, birinde ise ihlal
tespitinin yani sira Turkiye Blyuik Millet Meclisi'ne bildirim karari ¢itkmistir. Bu kararlarin yayimlanmasi,

AIHM 6niindeki Tiirkiye dava yiikiinii hafifletme hedefiyle dogrudan értiismektedir.

Durusma Disiplin Hapsi Kararlarina itiraz Yolu Bulunmadiginda Hitkmiin Denetlenmesini
Talep Etme Hakki ihlal Edilir

ﬁ AYM GK, B.N0:2018/313, 18/09/2025 — Ozgiir ARIKAN | CMK m.267 kapsaminda disiplin hapsi kararlarina karsi
itiraz
Hukuki Dayanak: AiHS m. 6/1 — Adil yargilanma hakki. | TC Anayasasi m. 36 — Hak arama hiirriyeti;
hiikmiin denetlenmesini talep etme hakki. | 5271 sayili CMK m. 267 — itiraz olabilecek kararlar. | 5271

sayili CMK m. 203 — Durusma dizeninin saglanmasi; 4 gline kadar disiplin hapsi.

Durusma disiplin hapsi kararlarina karsi herhangi bir itiraz yolunun 6ngoériilmemesi, Anayasa m. 36'nin
glvence altina aldigi hilkmiin denetlenmesini talep etme hakkini dogrudan ihlal eder. Bu davada basvurucu
Ozgiir ARIKAN, durusma diizenini bozmak gerekgesiyle 5271 sayili CMK m. 203 uyarinca hakim karariyla bir

gln disiplin hapsine mahkim edilmis; ancak bu karara karsi basvurabilecegi herhangi bir itiraz mercii
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bulunmamaktaydi. AYM Genel Kurulu, 18 Eylil 2025 tarihli kararinda CMK m. 267'nin 'Hakim kararlar ile
kanunun gosterdigi hallerde mahkeme kararlarina karsi itiraz yoluna gidilebilir' hiikmini incelemis; s6z
konusu diizenlemenin disiplin hapsi kararlarina karsi itiraz imkani 6ngérmedigini saptamistir. Anayasa m.
13'teki temel haklara getirilen sinirlamalarin kanunla 6ngérilmesi kosulu baglaminda AYM, miidahalenin
kanuni dayanaginin bulunmadigini tespit etmis ve o6lgililik incelemesine gegilmeksizin Anayasa m. 36
kapsaminda ihlal karari vermistir. Mahkeme ayrica yapisal nitelikteki bu sorunun ¢6zimi igin kararin bir
orneginin TBMM'ye gonderilmesine oycokluguyla hiikmetmistir. Basvurucuya 50.000 TL manevi tazminat
ile 257,50 TL yargilama gideri 6denmesine karar verilmistir. Bu karar, 6zglrligi baglayici nitelikteki disiplin
tedbirlerine karsi denetim imkani taninmaksizin uygulanmasinin anayasal glvenceyi ¢ignedigini teyit

etmekte ve yasama organina acik bir yapisal reform ¢agrisi icermektedir.

Celisen Tibbi Uzman Raporlar Giderilmeden Karar Verilmesi Gerekgeli Karar Hakkini ihlal
Eder

ﬁ AYM 2. Béliim, B.N0:2021/55398, 02/10/2025 — Mustafa YARAR ve Tugba YARAR | Dogum sirasinda bebek éliimi,
tibbi malpraktis

Hukuki Dayanak: AiHS m. 6/1 — Adil yargilanma; gerekgeli karar hakki. | TC Anayasasi m. 36 — Hak arama
hiirriyeti. | 2577 sayili YUK m. 2/1-b — Tam yargi davasi.

Gerekgeli karar hakki, adil yargilanma glivencesinin ayrilmaz bir parcasidir ve mahkemelerin birbiriyle
celisen deliller arasindaki uyumsuzlugu gidermeden hikim kurmalari bu glivenceyi dogrudan ihlal eder. Bu
davada basvurucular, dogum sirasinda mekonyum aspirasyon sendromu nedeniyle hayatini kaybeden
bebeklerinin 6liimiinden dolayr Adana 3. idare Mahkemesi'nde tam yargl davasi agmistir. Yargilama
sirecinde Adalet Bakanhgi Adli Tip Kurumu ile Adana Adli Tip Grubu Baskanligi'nin tibbi kusur konusundaki
raporlari birbiriyle celismis; ancak mahkeme bu celiskiyi gidermeden yalnizca bir raporu esas alarak davayi
reddetmistir. Anayasa Mahkemesi, 2 Ekim 2025 tarihli kararinda Anayasa m. 36 kapsaminda gerekgeli karar
hakkinin ihlal edildigine hitkmetmistir. ihlalin sonuglarinin giderilebilmesi icin yeniden vyargilama
yapilmasina ve basvuruculara 487,60 TL yargilama gideri 6denmesine karar verilmistir. Bu karar, ozellikle
tibbi malpraktis davalarinda celisen uzman raporlarinin nasil degerlendirilecegi konusunda yargi pratigi

acisindan yol gosterici bir standart olusturmaktadir.

Vergi Tarhiyatinda Teblig Tarihi Esas Alinmadan Hesaplanan Siire Sinir Mahkemeye Erisim
Hakkini Ortadan Kaldirir
ﬁ AYM 2. Béliim, B.N0:2021/35468, 23/12/2025 — Yunus Emre TEKIN | Ozel usulsiizliik cezasi, VUK tebli§ tarihi
Hukuki Dayanak: AIHS m. 6/1 — Mahkemeye erisim hakki. | TC Anayasasi m. 36 — Hak arama hiirriyeti. |
2577 sayili YUK m. 7 — Dava agma siiresi teblig tarihi esas alinarak hesaplanir. | 213 sayili VUK m. 93-109

— Teblig usulleri ve teblig tarihi.
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Mahkemeye erisim hakki, adil yargilanma glivencesinin yapisal temelidir; teblig tarihi esas alinmaksizin
hesaplanan siire engelleri bu giivenceyi dogrudan islevsiz kilmaktadir. Bilgisayar miihendisi olan basvurucu
Yunus Emre Tekin'e 2015 gelirleri tGzerinden kesilen 6zel usulsizlik cezasinin tahakkukunu 6grendigi
tarihten itibaren 17 Ocak 2021'de iptal davasi agmis; ancak ilk derece mahkemesi, teblig tarihini esas
almaksizin slire asimi gerekgesiyle davayi reddetmistir. Mahkeme, tahakkuk belgesinin basvurucuya gercgek
anlamda teblig edildigi tarihi dikkate almak yerine farkli bir tarih izerinden hesaplama yapmistir. AYM 2.
Bollimi, 23 Aralik 2025 tarihli kararinda Anayasa m. 36 kapsaminda mahkemeye erisim hakkinin ihlal
edildigine hiikmetmis; basvurucuya 34.000 TL manevi tazminat, 30.000 TL maddi tazminat ve 40.487,60 TL
yargilama gideri 6denmesine karar vermistir. Bu karar, vergi uyusmazliklarinda teblig tarihini esas almayan
sire hesaplarinin anayasal erisim giivencesini ¢cignedigini teyit eden ve idari uyusmazlklarda emsal niteligi

tasiyan kritik bir ictihattir.

Olagan Yargi Yollari Eksiksiz Tiiketiimeden Yapilan Bireysel Bagvuru Hakkinda Kabul
Edilemez Karari Verilmistir

§ AYM 2. Béliim, B.N0:2022/54605, 23/12/2025 — Aydin SENTURK ve digerleri | isilik alacaklari — belirsiz alacak
davasi

Hukuki Dayanak: AiHS m. 6/1 — Adil yargilanma. | TC Anayasasi m. 36 — Hak arama hiirriyeti. | 6216 sayili
Kanun m. 48/2 — Acikc¢a dayanaktan yoksunluk. | 6100 sayili HMK m. 107 — Belirsiz alacak davasi.

Bireysel basvuruya konu edilebilmesi icin uyusmazligin 6ncelikle olagan yargi yollarinda tam olarak ele
alinmis olmasi sarttir; bu kosulu yerine getirmeyen basvurular kabul edilemez bulunur. Bu davada
basvurucular Aydin Senttirk ve digerleri, iscilik alacaklarina iliskin davanin belirsiz alacak davasi olarak yanlis
nitelendirildigini ve haklarinin ihlal edildigini 6ne slirmistir. AYM 2. Bolimdi, 23 Aralik 2025 tarihli
kararinda sikayetlerin bir kisminin agikca dayanaktan yoksun, diger bir kisminin ise basvuru yollarinin
tiketilmemis olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir. Bu karar, bireysel basvurunun

ikincil niteligini ve 6n tiketme kosulunu pekistiren standart uygulamayi yinelemektedir.

Giivenlik Operasyonunda Yaralanan Sivilin Oliimii Sonrasi Dokuz Yil Siiren Eksik
Sorusturma Yasam Hakkinin Usul Boyutunu ihlal Eder
ﬁ AYM 2. Béliim, B.No:2020/26300, 24/12/2025 — Alisan ILKBAHAR ve digerleri | Tunceli/Hozat, giivenlik operasyonu
Hukuki Dayanak: AIHS m. 2 — Yasam hakki (usul boyutu; etkili sorusturma yikimlaligd). | TC Anayasasi
m. 17/1 — Kisinin yasam hakki. | TC Anayasasi m. 5 — Devletin temel amag ve gorevleri. | 6216 sayili Kanun

m. 50 — Giderim yéntemleri.

Devletin yasam hakkina iliskin usul yikimlilGgl, yalnizca 6lim olayinin meydana gelmesini dnlemekle
sinirli olmayip 6limiin kosullarini ve sorumlularini ortaya koyacak nitelikte etkin bir sorusturma yiritme
odevini de kapsamaktadir. Bu davada basvurucular, 1 Agustos 2016 tarihinde Tunceli/Hozat ilgesinde

giivenlik giigleri ile terér 6rgiitii mensuplari arasinda gikan ¢atisma sirasinda yaralanan sivil M.1.'nin gerekli
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acil saglik hizmetinin saglanamamasi sonucu hayatini kaybettigini ve olayin tGzerinden yaklasik dokuz yil
gecmesine ragmen ceza sorusturmasinin sonuglanmadigini 6ne sirerek bireysel basvuruda bulunmustur.
AYM 2. Bélimu, 24 Aralik 2025 tarihli kararinda Anayasa m. 17/1 kapsaminda yasam hakkinin usul
boyutunun ihlal edildigine oycokluguyla hikmetmistir. ihlal gerekcesinin merkezinde sorusturma
eksiklikleri yer almaktadir: 6lime neden olan mermilerin hangi bdlgeden atildiginin tespiti igin gerekli
bilirkisi ve delil incelemesi yaptiriilmamis, olaydan sonra gelen aracin siricisiiniin kimligi tespit edilmemis
ve 9 yili asan sorusturma siiresi makul siire 6l¢ltliint asmistir. Basvuruculara miistereken net 225.000 TL
manevi tazminat ile 40.000 TL vekalet Gcretinden olusan yargilama gideri ddenmesine hiikmedilmistir. Bu
karar, giivenlik operasyonlarina iliskin yargisal denetimin bagimsizlik ve etkinlik dl¢itleri bakimindan hukuk

pratigine 6nemli standartlar kazandirmaktadir.

Siki iliskili Hukuk Arastiriimadan Tiirk Hukukunun Siire Kurallarinin Yabanci Unsurlu is
Davasina Uygulanmasi Mahkemeye Erisim Hakkini ihlal Eder
§ AYM 2. Béliim, B.N0:2024/70460, 24/12/2025 — Nuh YILDIZ ve digerleri | Yurt disi is¢i alacaklar, MOHUK m.27
Hukuki Dayanak: AIHS m. 6/1 — Mahkemeye erisim hakki. | TC Anayasasi m. 36 — Hak arama hiirriyeti. |
5718 sayill MOHUK m. 27 — Is sdzlesmelerine uygulanacak hukuk; siki iliskili hukuk. | 4857 sayili is Kanunu

m. 8 — Is sdzlesmesi ve uygulanacak hukuk.

Milletlerarasi 6zel hukukta siki iliskili hukuk arastirmasinin yapilmamasi, yabanci unsurlu is
uyusmazliklarinda mahkemeye erisim hakkini dogrudan ortadan kaldirabilir. Bu davada basvurucular Nuh
Yildiz ve digerleri, yurt disinda calisirken is sdzlesmelerinin feshedilmesi lizerine Tiirkiye'de iscilik alacagi
davasi agmistir. Tiirk mahkemesi, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun m.
27 kapsaminda fiili g¢alisma ulkesinin hukukunu ve bu Ulkede 0Ongoriilen dava agma sirelerini
arastirmaksizin Turk hukukundaki stire kurallarini uygulamis ve davayi siire asimi gerekgesiyle reddetmistir.
AYM 2. Boluimd, 24 Aralik 2025 tarihli kararinda 'siki iliskili hukuk' arastirmasi yapilmaksizin dogrudan Tirk
stre kurallarinin uygulanmasinin basvurucularin mahkemeye erisim hakkini ihlal ettigine hilkmetmis ve
yeniden yargilama yapilmasina karar vermistir. Bu karar, yurt disi ¢alisanlarin iscilik alacaklarina iliskin
uyusmazliklarda hangi hukukun esas alinacaginin belirlenmesi siirecinde siki iliskili hukuk arastirmasinin

zorunlu bir yargisal adim oldugunu tescil eden, pratik 6nemi yiiksek bir emsal niteligi tasimaktadir.

Sanigin Oliimiiyle Diisen Ceza Davasindan Sonra 13 Yil Boyunca Kaldirilmayan ihtiyati
Tedbir Miilkiyet Hakkini ihlal Eder
ﬁ AYM 2. Béliim, B.N0:2020/35203, 14/01/2026 — Feride SOYARSLAN | Zimmete dayali ihtiyati tedbir, 6l¢iiliilik
Hukuki Dayanak: AiHS 1 No'lu Protokol m. 1 — Miilkiyetin korunmasi. | TC Anayasasi m. 35 — Miilkiyet
hakki. | TC Anayasasi m. 13 — Temel haklarin sinirlandiriimasinda olctlalik. | 5271 sayih CMK m. 257 —

Muhafaza amagli el koyma ve ihtiyati tedbir.
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Mulkiyet hakkina yapilan miidahalelerin Anayasa m. 13 baglaminda 6lgull olabilmesi i¢in hukuki dayanak
olusturan uyusmazligin sona ermesinin ardindan derhal kaldirilmasi gerekmektedir; aksi halde
miidahalenin anayasal mesruiyeti ortadan kalkar. Bu davada murisinin zimmete para gecirme suglamasiyla
yargilandigl ceza davasi kapsaminda basvurucu Feride SOYARSLAN'a ait tasinmaza ihtiyati tedbir
uygulanmistir. Ne var ki sanigin 6limi lzerine dava dismesine karsin tedbir yaklasik 13 yil boyunca
kaldirilmamistir. AYM 2. Bolimi, 14 Ocak 2026 tarihli kararinda Anayasa m. 35'te glivence altina alinan
miilkiyet hakkinin ihlal edildigine hiikkmetmistir. ihlalin temel gerekcesi, sanigin éliimiinden ve davanin
dismesinden sonra herhangi bir hukuki dayanak kalmaksizin sirdirilen tedbirin bireysel basvurucuya
orantisiz ve 6l¢iisiiz bir yiik bindirdigidir. ihlalin giderilmesi amaciyla dosya istanbul Anadolu 5. Agir Ceza
Mahkemesi'ne gonderilmis ve basvurucuya 40.446,90 TL yargilama gideri 6denmesine hilkkmedilmistir. Bu
karar, ceza davalari baglaminda uygulanan ihtiyati tedbirlerin uyusmazlik sona erdikten sonra

surdirilmesinin milkiyet hakki ihlaline yol agacagini vurgulayan emsal niteligindedir.

Anayasal Temelden Yoksun Sikayetlere Dayanan Bireysel Basvuru Usul Asamasinda Kabul
Edilemez Bulunmustur
ﬁ AYM 2. B6liim, B.N0:2022/56621, 14/01/2026 — Mehdi BASOGLU | Sahte kimlikle sinir gegisi, yoklukta yargilama

Hukuki Dayanak: AIHS m. 6/3/b — Savunmayi hazirlama hakki. | TC Anayasasi m. 36 — Hak arama ve adil
yargilanma hakki. | 6216 sayili Kanun m. 48/2 — Acikca dayanaktan yoksunluk.

Basvurucunun sikayetlerinin esasa iliskin anayasal temeli bulunmadiginda bireysel basvuru agikca
dayanaktan yoksun sayilarak usul asamasinda reddedilir. Bu davada basvurucu Mehdi Basoglu, Sarp Sinir
Kapisi'nda sahte Gircistan kimligiyle ¢ikis yapmaya calismasi nedeniyle yargilanmis; silahl terér érgiti
Uyeligi ve sahte belge kullanimi suglamalarindan yoklugunda verilen mahkGmiyet kararinin usule iliskin
yonlerini bireysel basvuruya tasimistir. AYM 2. Bolimiu, 14 Ocak 2026 tarihli kararinda basvurunun adil
yargilanma hakki kapsamindaki usul sikayetlerinin acikca dayanaktan yoksun olduguna hikmederek kabul
edilemezlik karari vermistir. Bu karar, bireysel basvurunun sadece yetersiz anayasal temelli sikayetler

icerdigi hallerde usul engelini pekistirmektedir.

Temyiz Yolu Kapali BAM Kararlari AYM'nin Bireysel Basvuru Yetki Alani Disindadir

ﬁ AYM 2. Béliim, B.No:2022/95596, 14/01/2026 — Hamza OZER | CMK m.286 temyiz engeli, konu bakimindan
yetkisizlik

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 148/3-4 — AYM'nin bireysel basvuruda konu bakimindan yetki sinirlar.
| 6216 sayili Kanun m. 45/1 — Bireysel basvurunun konusu ve 6n kosullar. | 5271 sayili CMK m. 286 —

Temyiz yolu agik olmayan BAM kararlari.

Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuru yetkisi Anayasa m. 148 ile 6216 sayili Kanun m. 45 g¢ergevesinde
belirlenmis olup bu gergevenin disinda kalan uyusmazliklar konu bakimindan yetkisizlik gerekgesiyle kabul

edilemez bulunur. Bu davada basvurucu Hamza Ozer, cinsel taciz ve sarkintilik suglamalariyla Bolge Adliye
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Mahkemesi'nde yargilanmis; BAM kararina karsi CMK m. 286 uyarinca temyiz yolu kapal oldugundan
dogrudan bireysel basvuruda bulunmustur. AYM 2. Bolimu, 14 Ocak 2026 tarihli kararinda s6z konusu
yargilamanin konu bakimindan AYM'nin bireysel basvuru yetki alani disinda kaldigini tespit etmis ve
basvuruyu kabul edilemez bulmustur. Basvurucu basvurusunda temyiz kanunj yolunun kapali olmasi
nedeniyle mahkemeye erisim hakkinin ihlal edildigini ileri siirmis, Anayasa Mahkemesi ise (¢ dereceli
yargilama sisteminin zorunlu olmadigi ve ii¢ dereceli yargilama sisteminin Avrupa insan Haklari sézlesmesi

ve Anayasada giivence altina alinmadigini vurgulamistir.

AYM Bireysel Bagvuru Kararlari — Ozet Tablo (33198 Sayili RG, 16 Mart 2026)
Asagidaki tablo, 16 Mart 2026 tarihli 33198 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan dokuz AYM bireysel basvuru

kararinin esas numaralari, basvuruculari, konu 6zeti ve sonuglarini bir arada sunmaktadir. Kirmizi renkli
sonuglar hak ihlali tespit edilen basvurulari, gri renkli sonuglar ise kabul edilemezlik veya yetkisizlik karari

verilen basvurulari géstermektedir.

Bagvuru No /

Tarih

Basvurucu

Konu Ozeti

2018/313 Ozgiir ARIKAN Durugsma disiplin hapsi kararinin itiraz yolundan HUKMUN
18 Eyl. 2025 yoksun olmasi; CMK m. 267 kapsaminda bu kararlara DENETLENMESiNi TALEP
karsi hikmiin denetlenmesini talep etme hakki. ETME HAKKI — iHLAL |
50.000 TL tazminat |
TBMM'ye bildirim
2021/55398 Mustafa YARAR Dogum sirasinda mekonyum aspirasyon sendromuyla | GEREKGELi KARAR HAKKI
2 Eki. 2025 ve Tugba YARAR hayatini kaybeden bebek davasi. ATK ile Adana Adli — iHLAL | Yeniden
Tip Grubu raporlari arasindaki geliski giderilmeden | yargilama | 487,60 TL
karar verildi. gider
2021/35468 Yunus Emre TEKIN Ozel usulsiizliik cezasi tahakkukuna karsi agilan iptal MAHKEMEYE ERiSiM
23 Ara. 2025 davasi, teblig tarihi esas alinmadan hesaplanan siire HAKKI — iHLAL | 34.000
gerekgesiyle reddedildi. TL manevi + 30.000 TL
maddi tazminat +
40.487,60 TL gider
2022/54605 Aydin SENTURK Mahkemenin davanin  hukuki niteligini  hatali KABUL EDILEMEZ (agikca
23 Ara. 2025 ve digerleri belirleyerek belirsiz alacak davasi olarak dayanaktan yoksun +
nitelendirmesi ve basvurucularin 1slah dilekgesi basvuru yollari
sunmamasi sonucu iscilik alacaklari davasi. tuketilmemis)
2020/26300 Alisan ILKBAHAR 1 Agustos 2016'da Tunceli/Hozat'ta giivenlik gigcleri- | YASAM HAKKI (Usul
24 Ara. 2025 ve digerleri terér orgitii ¢atismasinda yaralanan sivil M.i.'ye Boyutu) — iHLAL |
yeterli acil saglk hizmeti verilmemesi ve etkili | 225.000 TL manevi
sorusturma yurditiilmemesi sonucu 6ltm. tazminat + 40.000 TL
vekalet
2024/70460 Nuh YILDIZ ve Yurt disinda isci olarak calisirken is sozlesmesi MAHKEMEYE ERiSiM
24 Ara. 2025 digerleri feshedilen basvurucularin alacak davasi; calisilan llke HAKKI — iHLAL | Yeniden
hukuku (siki iligkili hukuk) arastirlmadan Turk hukuku | yargilama igin gonderildi
stre kurallari uygulandi.
2020/35203 Feride Murisine ait kooperatif tasinmazi zimmeti davasi MULKIYET HAKKI —
14 Oca. 2026 SOYARSLAN kapsaminda basvurucuya ait tasinmaza konulan iHLAL | ist. Anadolu 5.
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Basvuru No / Basvurucu Konu Ozeti

Tarih

ihtiyati tedbir; sanigin vefatiyla dava dismesine | ACM'ye gonderildi |

ragmen 13 yil boyunca tedbir kaldirilmadi. 40.446,90 TL gider
2022/56621 Mehdi BASOGLU Sarp Sinir Kapisi'nda sahte Gurcistan kimligiyle ¢ikis KABUL EDILEMEZ (agikca
14 Oca. 2026 girisimi; silahli terér oOrgltlu Uyeligi suglamasi. dayanaktan yoksun)

Yoklugunda vyapilan vyargilamada esas hakkinda
mditalaa sunulurken savunma imkani verilmedi.

2022/95596 Hamza OZER Cinsel taciz/sarkintilik sugundan verilen BAM kararina KABUL EDILEMEZ (konu
14 Oca. 2026 temyiz yolu kapali oldugundan AYM'nin konu | bakimindan yetkisizlik)
bakimindan yetki alani disinda.

& AYM IPTAL, ITIRAZ VE DIGER KARARLAR — 17 MART 2026 RESMi GAZETE

33199

iptal, itiraz ve Degisik isler: 33199 Sayili RG'deki Sekiz AYM Kararinin Hukuki Analizi

ﬁ TC Anayasasi m.150-153 — 6216 sayili Kanun m.29-43 (iptal) — m.40-41 (itiraz) — 2820 sayili SPK m.96-104 — 17
Mart 2026 Tarihli 33199 Sayili Resmi Gazete

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 148-153 — AYM'nin norm denetimi ve bireysel basvuru yetkileri. | 6216
sayili Kanun m. 29-43 — iptal ve itiraz davasi usulii. | 2820 sayili SPK m. 96-104 — Siyasi parti amblem tescili
ve degisik isler.

17 Mart 2026 tarihli ve 33199 sayili Resmi Gazete'de AYM'nin norm denetimi yetkisi kapsamindaki sekiz
karar yayimlanmistir. Bu kararlar arasinda iki iptal davasi (Disisleri Vakfi Kanunu ve CBK kadro ihdasi), dort
itiraz davasi (YOK disiplin, Kat Miilkiyeti, HMK gérevsizlik ve TTK limited sirket), bir degisik isler karar
(Adalet Partisi amblemi) ile bir Genel Kurul bireysel basvuru karari (Asuman Sahin - yasam hakki) yer
almaktadir. Bu kararlardan ikisinde anayasaya aykirilik tespit edilerek iptal karari verilmis, dort itirazin

tamami reddedilmis ve degisik isler kapsaminda tescilli amblem hikiimsiiz kihnmistir.

Disisleri Giiglendirme Vakfi'na Yiiksek6gretim Kurumu Kurma Yetkisi Taniyan Kanun
Hiikmii Anayasaya Aykiri Bulundu

ﬁ AYM, E:2024/147, K:2025/223, 06/11/2025 — 7512 sayili Disisleri Teskilatini Gliglendirme Vakfi Kanunu
m.3(1)(a),(b),(c) iptal Davasi

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 130 — Universitelerin kurulmasi ancak devlet eliyle kanunla miimkiindiir.
| TC Anayasasi m. 2 — Hukuk devletiilkesi. | TC Anayasasi m. 73 — Mali yukumlultkler. | 7512 sayil Disisleri
Teskilatini Gliglendirme Vakfi Kanunu m. 3(1)(a),(b),(c), m. 5(1), m. 6(1)(g), m. 7, m. 9.

Devlet bakanliginin idari yapisini gligclendirmeyi amaglayan vakif biinyesine yiiksekdgretim kurumu kurma
yetkisi taninmasi, anayasal hukuki dayanak gtivencesini asmaktadir. 30/5/2024 tarihli ve 7512 sayil Disisleri

Teskilatini Guglendirme Vakfi Kanunu'nun 3. maddesinin (1) numarali fikrasinin (c) bendinde vakfa
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'yiksekogretim kurumlari kurmak' yetkisi; (a) bendinde ise bakanlik hizmetine destek amaciyla her tirli
tasinir ve tasinmaz alim, kiralama ve tahsis yetkisi taninmistir. 126 TBMM Uyesi bu diizenlemenin Anayasa
m. 2, 5, 10, 35, 60, 73, 90, 123 ve 130'a aykiri oldugunu ileri stirerek iptal davasi agmistir. AYM, vakif
araciligiyla yuksekogretim kurumu kurulmasini 6ngéren m.3(1)(a) dizenlemesini Anayasa m. 130
kapsaminda degerlendirmis; Universite kurmanin minhasiran kanuni dayanaga bagh oldugunu, vakif
tirdndeki bir olusuma bu yetkinin devredilmesinin anayasal ¢erceveyi astigini tespit ederek iptal karari
vermistir. Kararin etkilerini dizenlemek icin iptal hikminin yayim tarihinden itibaren 9 ay sireyle
ertelenmesine oycokluguyla karar verilmistir. Kanunun diger itiraz konusu hiikiimleri ise Anayasaya aykiri
bulunmamis ve iptal talebi reddedilmistir. Bu karar, devlet bakanhgi biinyesindeki vakiflarin yetki sinirlarini
netlestirmesi ve ylksekogretim alaninda kanuni glivenceyi pekistirmesi bakimindan emsal niteligi

tasimaktadir.

CBK ile ihdas Edilen Milli Savunma Universitesi Kadrolari Anayasaya Aykiri Bulunarak iptal
Edildi
§ AYM, E:2024/115, K:2025/235, 26/11/2025 — (159) Numarali CBK Kadro ihdas Davasi
Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 128 — Kamu personel kadrolarinin kanunla diizenlenmesi zorunlulugu.
| TC Anayasasi m. 104/17 — CBK'nin minhasir yetki sinirlari. | TC Anayasasi m. 130 — Yuksekogretim
kurumlar. | TC Anayasasi Baslangic, m. 2, 6, 7, 8, 11, 104, 153, 161.

Cumbhurbaskanligi Kararnamesiyle yapilan kadro ihdasi isleminin anayasal sinirlari asmasi halinde bu tir
dizenlemeler iptal yaptinmiyla karsilasir. 5/4/2024 tarihli ve (159) numarali Bazi Kamu Kurum ve
Kuruluslarina Kadro ihdas Edilmesine iliskin CBK'nin 1. maddesiyle eklenen ekli listede AFAD, Aile ve Sosyal
Hizmetler Bakanhgi, Devlet Su isleri, Devlet Tiyatrolari, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Milli Egitim Bakanligi ve
Milli Savunma Bakanligi biinyesi dahil cesitli kurumlara toplam yiizlerce GIH kademeli kadro ihdas
edilmistir. 124 TBMM (yesi s0z konusu diizenlemenin Anayasa Baslangi¢c kismiilem. 2,6, 7, 8, 11, 104, 128,
130, 153 ve 161'e aykiri oldugunu ileri surerek iptal davasi agmistir. AYM, inceleme kapsamindaki kadro
ihdas islemi icinde Milli Savunma Universitesi'ne iliskin kadrolar bakimindan Anayasa m. 130 ve ilgili
hikiimler gergevesinde anayasaya aykirilik tespit etmis ve bu kismi iptal etmistir; iptalin sonuglarini
diizenlemekigin 9 aylik erteleme karari verilmistir. Diger bakanliklara iliskin kadro ihdas islemleri Anayasaya
uygun bulunarak iptal talebi reddedilmistir. Bu karar, kamu personel hukukunda CBK ile yapilabilecek kadro

ihdasi islemlerinin yiiksekogretim alanindaki kapsamini daraltarak anayasal glivenceleri gliglendirmektedir.
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Yiiksekdgretim Ogrencisine Uzaklastirma Disiplin Cezasi Oncesinde Taninan Savunma
Hakki Usulii Anayasaya Aykiri Degildir

ﬁ AYM, E:2025/79, K:2025/257, 11/12/2025 — Samsun 2. [dare Mahkemesi itirazi — 2547 sayili YOK Kanunu
m.54(5)(a),(b),(d)

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 2 — Hukuk devleti ilkesi. | TC Anayasasi m. 10 — Esitlik ilkesi. | TC
Anayasasl m. 129 — Kamu gorevlilerine saglanan gilivenceler. | 2547 sayili Yiiksekdgretim Kanunu m.

54(5)(a),(b),(d) — Uzaklastirma cezasinda disiplin usuli.

Yiiksekogretim 6grencilerine verilen uzaklastirma disiplin cezasinda savunma hakkina iligkin yasal
diizenleme, anayasal glivencelerle celismemektedir. 2/2/2023 tarihli ve 7437 sayili Kanun'un 2. maddesiyle
degistirilen 2547 sayili Yiksekoégretim Kanunu'nun 54. maddesinin (5) numarali fikrasinin (a), (b) ve (d)
bentleri, yiksekdgretim kurumundan uzaklastirma cezasina iliskin 6grenci savunma usult kurallarini
diizenlemektedir. Samsun 2. idare Mahkemesi, yiiksekdgretim kurumundan uzaklastirma cezasinin iptali
amaciyla acilan bir davada s6z konusu kurallarin Anayasa m. 2, 10 ve 129'a aykiri oldugu kanisina vararak
AYM'ye itiraz yoluna basvurmustur. AYM, itiraz konusu kurallarin yiksekdgretim disiplin slirecinde
ogrencilerin savunma hakkini glivence altina almaya yonelik usul dizenlemeleri icerdigini, 6grenciye
savunma yapmasi icin makul siire tanindigini ve sorusturmanin giivenceli bicimde yuritilmesini sagladigini
tespit etmistir. Bu kurallarin Anayasa m. 2, 10 ve 129 kapsaminda temel hak ve 6zgirliklere orantisiz bir
sinirlama getirmedigi sonucuna varan Mahkeme, itirazin reddine oycokluguyla karar vermistir. Bu karar,
yuksekogretim disiplin hukukunda savunma hakki giivencelerini dizenleyen mevcut yasal ¢ercevenin

anayasal standartlarla bagdastigini teyit etmektedir.

Toplu Yapi Kapsamini Bitisik ve Komsu Parsel Sartina Baglayan Kat Miilkiyeti Kanunu
Hikmi Miilkiyet Hakkini Zedelemez

ﬁ AYM, E:2025/121, K:2025/271, 25/12/2025 — Kii¢ciikcekmece 5. Asliye Hukuk Mahkemesi itirazi — 634 sayili KMK
m.66

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 35 — Mulkiyet hakki. | TC Anayasasi m. 10 — Esitlik ilkesi. | TC Anayasasi
m. 2 — Hukuk devleti; belirlilik ve ongorulebilirlik. | 634 sayili Kat Mulkiyeti Kanunu m. 66 — Toplu yapi

kapsami; bitisik ve komsu parsel sarti.

Toplu yapi kapsaminin sinirlarini belirleyen Kat Milkiyeti Kanunu hiikm{, mulkiyet hakkini ihlal etmemekte
ve hukuki belirsizlik tasimamaktadir. 634 sayili Kat Milkiyeti Kanunu'na 14/11/2007 tarihli ve 5711 sayili
Kanun'un 22. maddesiyle eklenen 66. madde, toplu yapi kapsamindaki imar parsellerinin bitisik veya komsu
olmalarini zorunlu kilmakta; kamu alanlarini bu sartin disinda tutmaktadir. Kliglikgekmece 5. Asliye Hukuk
Mahkemesi, bagimsiz bolim iceren sitelerin toplu yapi sayilip sayillamayacagi uyusmazliginda s6z konusu
kuralin bitisik ve komsu parsel kavramlarinin belirsizligi ile esitlik ilkesine aykiriligi gerekgesiyle AYM'ye itiraz
basvurusunda bulunmustur. AYM, 634 sayili Kanun m. 66'nin toplu yapi kurulusunun kosullarini agik¢a
belirledigini ve bitisik/komsu parsel sartinin mulkiyet haklari tizerindeki etkisinin kanunla 6ngorilen mesru
ve orantil bir sinir niteligi tasidigini degerlendirmistir. Mahkeme, s6z konusu diizenlemenin Anayasa m. 35,

10 ve 2 kapsaminda anayasaya aykirilik icermedigi sonucuna varmis ve itirazin reddine oybirligiyle
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hikmetmistir. Bu karar, kat mulkiyeti hukukunda toplu yapi kavraminin belirli ve 6ngorilebilir kosullara

baglandigini ve bu diizenlemenin anayasal milkiyet glivencesiyle bagdastigini ortaya koymaktadir.

Gorevsizlik Kararindan Sonra Dosyanin Yetkili Mahkemeye Génderilmesi igin Ongériilen
Siire Hak Arama Ozgiirliigiinii Zedelemiyor

ﬁ AYM, E:2025/126, K:2025/272, 25/12/2025 — Istanbul 2. Asliye Ticaret Mahkemesi itirazi — 6100 sayili HMK
m.20(1)

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 36 — Hak arama 6zglrliigii ve mahkemeye erisim hakki. | TC Anayasasi
m. 13 — Temel haklara getirilen sinirlamalarin élgililik ve orantililik kosulu. | 6100 sayili HMK m. 20(1) —

Gorevsizlik veya yetkisizlik kararinda dosya gonderme siresi. | HMK m. 331 — Yargilama giderleri.

Gorevsizlik veya yetkisizlik kararindan sonra dosyanin yetkili mahkemeye génderilmesi icin 6ngorilen siire
dizenlemesi, hak arama 6zgirligini zedelememektedir. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 20.
maddesinin (1) numaral fikrasinin birinci climlesindeki '...sliresi icinde kanun yoluna basvurulmayarak
kesinlesmis ise kararin kesinlestigi tarihten;...' ibaresi, taraflarin gorevsizlik veya yetkisizlik karari
kesinlestikten sonra iki hafta iginde dava dosyasinin yetkili mahkemeye génderilmesini talep etmelerini
zorunlu kilmaktadir. istanbul 2. Asliye Ticaret Mahkemesi, sirketin ihyasi talebiyle agilan davada séz konusu
ibarenin Anayasa m. 13 ve 36'ya aykiri oldugunu 6ne siirerek itiraz yoluna basvurmustur. AYM, itiraz konusu
ibarenin yargi birligi ve usul ekonomisi amacina hizmet ettigini, 6ngoriilen sirenin taraflarin hak arama
0zglirlGglini ortadan kaldiracak olciide kisa ve agir bir yik olusturmadigini saptamistir. Mahkeme, bu
dizenlemenin hak arama ozgirligine getirilen mesru ve orantili bir usul kisitlamasi niteligi tasidig
sonucuna varmis ve itirazin reddine oybirligiyle hikmetmistir. Bu karar, usul hukukunda gorevsizlik sonrasi

dosya devri kuralinin anayasal erisim glivencesiyle celismedigini teyit etmektedir.

iki Ortakli Limited Sirketlerde Esit Oy Cikmazini C6ziimsiiz Birakan TTK Hiikiimleri
Anayasaya Aykiri Bulunarak iptal Edildi

ﬁ AYM, E:2025/128, K:2025/273, 25/12/2025 — 6102 sayili TTK m.616(1)(h) ve m.621(1)(h) itirazi — iki Ortakl Limited
Sirket

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 35 — Maulkiyet hakki. | TC Anayasasi m. 48 — Calisma ve sGzlesme
Ozgurligl. | TC Anayasasi m. 13 — Temel haklarin sinirlandiriimasinda olgulalik. | 6102 sayili TTK m.
616(1)(h) — Mudurin azli. | 6102 sayili TTK m. 621(1)(h) — Hakh sebeple ortakliktan ¢ikarma.

iki ortakl limited sirketlerde esit oy dagilimindan kaynaklanan ¢ikmaz durumunu ¢éziimsiiz birakan TTK
hikiimlerinin iptal edilmesi sirket ici anayasal glivenceyi pekistirmektedir. 6102 sayil Tirk Ticaret
Kanunu'nun 616. maddesinin (1) numaral fikrasinin (h) bendi miduriin azlini, 621. maddesinin (1) numaral
fikrasinin (h) bendi ise hakli sebeple ortakliktan gikarma kararini diizenlemektedir. iki ortakli sirketlerde her
iki ortagin da esit oy hakkina sahip olmasi durumunda bu mekanizmalar isletilememekte; oy ¢ikmazi
nedeniyle sirket organlari fiilen fel¢ olmaktadir. Bir limited sirket uyusmazliginda yargilama yapan

mahkeme, s6z konusu kurallarin bu halde Anayasaya aykiri oldugu kanisiyla AYM'ye itiraz basvurusunda
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bulunmustur. AYM, iki ortakl limited sirketlerde her iki ortagin da esit oy hakkina sahip olmasi durumunda
TTK m.616(1)(h) kapsaminda mudirin azledilemeyecegini ve m.621(1)(h) kapsaminda hakli sebeple
¢ikarma karari alinamayacagini saptamistir. Bu oy ¢cikmazi; sirket organlarinin felg olmasina, hak kayiplarina
ve milkiyet hakki ile girisim 6zgurlGglnin islevsiz kalmasina yol agmaktadir. AYM, s6z konusu hiikkiimlerin
yalnizca iki ortakli limited sirketlere uygulandigi 6lgciide Anayasa m. 35 ve 48'e aykiri olduguna oygokluguyla
hilkmetmis (Kadir OZKAYA, Yildiz SEFERINOGLU, irfan FIDAN, Muhterem iNCE, Yilmaz AKCiL ve Omer CINAR
karsioy); iptal kararini 9 ay ertelemistir. Bu emsal karar, iki ortakh limited sirketlerde ortaklar arasi oy
¢tkmazinin yasal ¢6ziimsiizliigiiniin giderilmesi igin yasa koyucuya agik bir gorev yiiklemekte ve sirket

ortaklarinin milkiyet ile girisim haklarini anayasal diizeyde giivenceye kavusturmaktadir.

Adalet Partisi'nin Tescilli Amblemi Anayasa Mahkemesi Tarafindan Hiikiimsiiz Sayilarak
Sicilden Terkin Edildi
§ AYM Degisik isler, E:2025/8 D.is, K:2025/10, 11/12/2025 — Adalet Partisi Amblemi — 2820 sayili SPK m.96 ve m.104
Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 68-69 — Siyasi partiler ve faaliyetleri. | 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu
m. 96 — Parti adi ve amblemi tescili. | 2820 sayili SPK m. 104 — Hiikimsiizluk halleri ve yaptirimlar. | 6216
sayili Kanun m. 65 — AYM'nin degisik isler yetkisi.

Siyasi partilerin tescilli amblemlerinin hikimsuzlGgline anayasal yargi yoluyla hilkmedilmesi, siyasi kimlik
sembolleri Gzerindeki yargisal denetimin sinirlarini ortaya koymaktadir. Bu davada Adalet Partisi'nin sicilde
kayith tescilli amblemi tzerindeki hikiimsuizlik talebi, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 96. ve 104.
maddeleri kapsaminda AYM'nin degisik isler prosediriinde incelenmistir. AYM, degisik isler yargilamasinda
Adalet Partisi amblemi Uzerindeki tescil kaydinin 2820 sayili SPK'nin 6ngérdigi kosullar cergevesinde
gecerliligini yitirdigini tespit etmistir. Mahkeme, bu gerekgeyle s6z konusu amblemin hiikiimsizligine ve
sicilden terkinine oycokluguyla hilkkmetmistir; Engin YILDIRIM ve Selahaddin MENTES karsi oy kullanmustir.
Bu karar, siyasi parti amblemlerine yonelik tescil ve hiklimsizlik rejimine iliskin anayasal yargi pratigini
belirginlestirmesi ve AYM'nin degisik isler yetkisi ¢cercevesinde bu alanda kullanabilecegi denetim gliclini

somutlastirmasi nedeniyle siyasi partiler hukuku bakimindan 6nem tasimaktadir.

Kolluk Operasyonu Sirasinda Yasam Hakkini1 Aktif Olarak Koruma Yiikiimluliigii ihlal Edilen
Yakin Lehine ihlal Karar Verildi

ﬁ AYM GK, B.N0:2021/14318, 23/10/2025 — Asuman SAHIN | Anayasa m.17 yasam hakki maddi boyutu — devletin
pozitif yikimliltgii

Hukuki Dayanak: AIHS m. 2 — Yasam hakki ve devletin pozitif yiikiimlilikleri (maddi boyut). | TC Anayasasi
m. 17/1 — Kisinin yasam hakki ile maddi ve manevi butunlGginiun korunmasi. | TC Anayasasi m. 5 —
Devletin kisilerin maddi ve manevi varliginin gelismesi igin sartlari hazirlama 6devi. | 6216 sayili Kanun m.

50 — ihlal tespitinde giderim ydntemleri.
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Devletin operasyonel gii¢ kullanimi sirasinda yasam hakkini koruma yikimlilGgi yalnizca pasif bir kaginma
odevi degil, aktif bir 6nleme ve glivenceleme ylikimliluga icerir. Bu Genel Kurul davasinda basvurucu
Asuman SAHIN, devlet giiclerinin yiiriitt(igli operasyon sirasinda gerceklesen liim olayi nedeniyle AYM'ye
bireysel basvuruda bulunmustur. AYM Genel Kurulu, olayr Anayasa m. 17 kapsamindaki yasam hakkinin
maddi boyutu yoniinden incelemis; devletin operasyon planlamasindaki zaafiyetler ve miidahale siirecinde
gereken tedbirlerin alinmamasi nedeniyle yasam hakkini koruma konusundaki pozitif yakimlalagind
yerine getirmedigini tespit ederek ihlale oybirligiyle hikkmetmistir. ihlalin giderilmesi amaciyla Ankara 5.
idare Mahkemesi'nde yeniden yargilama yapilmasina karar verilmistir. Bu karar, devletin operasyonel
eylemler sirasinda yasam hakkini glivence altina alma pozitif yukimliligini teyit eden ve givenlik
operasyonlarina yonelik anayasal denetim standartlarini pekistiren emsal niteliginde bir Genel Kurul

kararidir.

AYM Kararlari Ozet Tablo — 33199 Sayili RG (17 Mart 2026)
Asagidaki tablo, 17 Mart 2026 tarihli 33199 sayil Resmi Gazete'de yayimlanan sekiz AYM kararini esas/karar

numaralari, tlr, konu 6zeti ve hiikiim bilgileriyle 6zetlemektedir. Kirmizi renkli hikiimler iptal veya ihlal

kararlarini, gri renkli hiikimler ise ret veya kabul edilemezlik kararlarini géstermektedir.

Esas / Karar No Karar Turii Konu Ozeti

E:2024/147 iptal Davasi 7512 sayili Disisleri Teskilatini Glglendirme Vakfi | m.3(1)(a) iPTAL (oygokluguyla;

K:2025/223 Kanunu m.3(1)(a),(b),(c) — vakfa yuksekogretim | 9 ay ertelenmis) | Diger

06/11/2025 kurumu kurma ve taginmaz tahsis yetkisi taninmasi hiukimler: RED

E:2024/115 iptal Davasi (159) Numarali CBK — Bazi kamu kurum ve | MSU kadrolari iPTAL

K:2025/235 (CBK) kuruluslarina GiH kadrolari ihdasi; o6zellikle Milli | (oygokluguyla; 9 ay

26/11/2025 Savunma Universitesi kadrolari ertelenmis) | Diger kadro
ihdasi: RED

E:2025/79 itiraz 2547 sayil YOK Kanunu m.54(5)(a),(b),(d) — | ITIRAZIN REDDI (oycokluguyla)

K:2025/257 ylksekogretim kurumlarinda uzaklastirma

11/12/2025 cezasinda 6grenci savunma hakki usul kurallari

E:2025/121 itiraz 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu m.66 — toplu yapi | iTIRAZIN REDDI OYBIRLIGIYLE

K:2025/271 kapsami ve parsellerin bitisik/komsu olma sarti

25/12/2025

E:2025/126 itiraz 6100 sayil HMK m.20(1) — gorevsizlik veya | ITIRAZIN REDDI OYBIRLIGIYLE

K:2025/272 yetkisizlik kararindan sonra dosyanin yetkili

25/12/2025 mahkemeye génderilmesi igin 6ngorilen sire

E:2025/128 itiraz 6102 sayili TTK m.616(1)(h) ve m.621(1)(h) — iki | iki ortakl limited sirketler

K:2025/273 ortakll limited sirketlerde miidir azli ve hakli | yéniinden iPTAL

25/12/2025 sebeple ¢itkarma mekanizmalari (oygokluguyla; 9 ay
ertelenmis)

E:2025/8 D.is Degisik isler 2820 sayili SPK m.96 ve m.104 — Adalet Partisi | HUKUMSUZLUK ve TERKIN

K:2025/10 tescilli amblemi hikimsizlik ve sicilden terkin (oygokluguyla; E. YILDIRIM, S.

11/12/2025 talebi MENTES karsioy)
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Esas / Karar No Karar Tiirii Konu Ozeti
B.N0:2021/14318 Bireysel Asuman SAHIN — Anayasa m.17 yasam hakki maddi | YASAM HAKKI (Maddi Boyut)
23/10/2025 Basvuru GK boyut — devlet giicleri operasyonu sirasinda | — iHLAL OYBIRLIGIYLE |
yasamini yitiren kisi yakini Yeniden yargilama (Ankara 5.
idare Mah.)

$ DIGER HUKUKI GELISMELER

AYM Baskanvekilligine irfan Fidan'in Segilmesi: Kurumsal Siireklilik Giivence Altinda
ﬁ TC Anayasasi m.146/3 — 6216 sayili Kanun m.5/3 — 11 Mart 2026 Tarihli 33193 Sayili Resmi Gazete

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 146/3 — Baskanvekili, Gyeler arasindan gizli oyla secilir. | 6216 sayil

Kanun m. 5/3 — Secim usulii ve gérev suresi glivencesi.

Anayasa Mahkemesi'nin kurumsal siirekliligini tamamlamaya yonelik atama, anayasal yargl denetiminin
kesintisiz isleyisi bakimindan hukuki 6nemi haiz bir gelismedir. 11 Mart 2026 tarihli ve 33193 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan kararla irfan Fidan, Hasan Tahsin Gékcan'in ayriimasiyla bosalan Baskanvekilligine
secilmistir. Bu atama, Anayasa Mahkemesi'nin temel hak glivencesi islevini ayni kadroyla stirdiirecegini ve

kurumsal kesintisizligin korundugunu géstermektedir.

Yargitay'in Akilli ilag Bedellerinde Dort Asamali Bilimsel Kanit Standardi
ﬁ Yargitay 10. Hukuk Dairesi — 5510 sayili SSGSSK m.63-64 — AIHS m.2 — TC Anayasasi m.56 saglik hakki

Hukuki Dayanak: AiHS m. 2 — Yasam hakki ve tedavi erisimi. | TC Anayasasi m. 56 — Saglik hakki. | 5510
sayili SSGSSK m. 63-64 — Karsilanacak saglk hizmetleri ve tibbi gereklilik 6lgutd.

Saghk hakki ile kamu kaynaklarinin adil dagilimi arasindaki denge, akilli ila¢g bedellerinin SGK tarafindan
karsilanmasi meselesinde en garpici bicimiyle ortaya ¢cikmaktadir. Yargitay Onuncu Hukuk Dairesi'nin emsal
kararina gore, akilli ilag bedelinin SGK'ya riicu edilebilmesi igcin mahkemelerin dort bilimsel 6lgitu zorunlu
olarak denetlemesi gerekmektedir: klinik deneme evrelerinin tamamlanmis ve uluslararasi kayit altina
alinmis olmasi; hastaya 0zgli genetik testlerin yapilarak uygunlugun kanitlanmis olmasi; mevcut SGK
glvenceli tedavilerin yetersizliginin belgelenmis bulunmasi ve tibbi onkoloji kurulunun sirekli yarar
saglandigina dair raporunun var olmasi. Bu karar, salt doktor raporuna dayali SGK riicu davalarini fiilen

kabul edilemez kilmakta ve bilimsel filtreyi bir hukuki zorunluluk olarak yerlestirmektedir.

MEVZUAT DEGISIKLIKLERI — 33198 VE 33199 SAYILI RESMi GAZETELER

Torun Hukuk Biirosu Avukat Yalgin TORUN Sayfa 13 /15




TORUN HUKUK BUROSU Haftalik Hukuk Biilteni — Mart 2026

16 Mart 2026 (33198) — Yiiksekdgretim Yonetmelikleri: Giincelleme ve iptal islemleri
ﬁ TC Anayasasi m.130 — 2547 sayili YOK Kanunu m.14-17 — 16 Mart 2026 Tarihli 33198 Sayili Resmi Gazete

Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 130 — Universitelerin bilimsel 6zerkligi. | 2547 sayili YOK Kanunu m. 14-

17 — Yonetmelik hazirlama ve yurirlige girme usuli.

Yiksekogretim kurumlarinin i¢ yonetim belgelerinin gilincel ihtiyaglara gore yenilenmesi, Universite
ozerkligi ile kurumsal etkinligin kesistigi bir alandir. 16 Mart 2026 tarihli ve 33198 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan degisiklikler kapsaminda Kitahya Saglik Bilimleri Universitesi Kadin ve Aile Calismalari
Uygulama ve Arastirma Merkezi Yénetmeligi giincellenmis; Nuh Naci Yazgan Universitesi Ana
Yonetmeligi'nde kapsaml degisiklik yapilmis; Pamukkale Universitesi'ne bagli bazi arastirma merkezi
yonetmelikleri yurirlikten kaldinimistir. Bu islemler, islevselligini yitirmis birimlerin hukuki varhgini tasfiye
ederek birokratik ylki azaltmakta ve aktif arastirma merkezlerinin gilincel ihtiyaglara karsilik veren

yonetmeliklerle donatildigini ortaya koymaktadir.

17 Mart 2026 (33199) — Cumhurbaskani Kararlari: Bes Yeni Diizenleme Yiirirlige Girdi
ﬁ TC Anayasasi m.104 — Cumhurbaskani Kararlar 11064-11068 — 17 Mart 2026 Tarihli 33199 Sayili Resmi Gazete
Hukuki Dayanak: TC Anayasasi m. 104 — Cumhurbaskaninin gérev ve yetkileri. | 1567 sayil Turk Parasinin
Kiymetini Koruma Kanunu (ticari ithalat maktu tcretleri). | 660 sayih KHK — Bagimsiz denetim. | 5449 sayili

Kalkinma Ajanslari Kanunu m. 19-20 — Transfer 6édenekleri.

17 Mart 2026 tarihli ve 33199 sayili Resmi Gazete'de bes ayri Cumhurbaskani Karari yayimlanmistir. Karar
Sayisi 11064 ile bazi ikili ve cok tarafli uluslararasi anlasmalarin Tiirkiye bakimindan yirirltge girdigi tarihler
tespit edilmistir. Karar Sayisi 11065 ile yurt disindan ticari ithalat maksadi disinda getirilecek televizyon,
radyo, video ve birlesik cihazlardan 2026 yilinda alinacak maktu Ucretler belirlenmistir. Karar Sayisi 11066
ile bagimsiz denetime tabi sirketlerin belirlenmesine dair kararda degisiklik yapilmis; kapsam ve esik
degerleri revize edilmistir. Karar Sayisi 11067 ile 2026 yilinda kalkinma ajanslarina kullandirilacak transfer
o0denekleri ile bolgesel girisim sermayesi uygulamalarina iliskin usul ve esaslar belirlenmistir. Karar Sayisi
11068 ile harp arag ve geregleri, silah, mihimmat ve ilgili teknolojilerin Tirkiye gimrik bélgesinden transit
gegcisine ve transit ticaret kapsaminda yeniden ihracatina iliskin kosullar diizenlenmistir. Bu bes diizenleme;
uluslararasi ticaret, bagimsiz denetim, bolgesel kalkinma ve savunma tedarik hukuku alanlarinda pratik

etkiler dogurmaktadir.

&5 KAYNAKLAR
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. 16 Mart 2026 Tarihli ve 33198 Sayili Resmi Gazete — Ogretmenler.Net
. 16 Mart 2026 Resmi Gazete Kararlari — Bir Gin
. 17 Mart 2026 Tarihli ve 33199 Sayili Resmi Gazete — istanbul Giimriik Miisavirleri

. 17 Mart 2026 Resmi Gazete Kararlari — Hrriyet

. Tahakkuk islemine Karsi Acilan Davada Mahkemeye Erisim Hakki ihlal Edildi — Alomaliye

. Yargitay'dan Emsal Karar: Akilli ilac Bedelinde Yeni Sart — 724

. AYM Baskanvekilligine irfan Fidan Secildi — Memurlar.Net

. Anayasa Mahkemesi Kararlar Bilgi Bankasi (Resmf)

. 17 Mart 2026 Resmi Gazete — NTV Haber

10. Cumhurbaskani Kararlari 11064-11068 — T.C. Resmi Gazete

11. AYM E:2024/147, K:2025/223 — Disisleri Vakfi iptal Karari (RG 33199)

12. AYM E:2025/128, K:2025/273 — TTK iki Ortakli Limited Sirket iptal Karari (RG 33199)
13. AYM B.N0:2021/14318 — Asuman Sahin GK Karari (RG 33199)

© 00 N O U A W N R

Dipnot: Bu bilten, 11-17 Mart 2026 déneminde Tirk hukuk sistemi iginde yasanan dnemli gelismeleri akademik standarda gore
analiz etmektedir. AYM kararlarina iliskin hukuki gerekge ve 6zet bilgiler, basvurucular tarafindan sunulan gergcek PDF kararlarindan
dogrudan derlenmistir. Tum kaynaklar gercek ve dogrulanabilir URL'lere dayanmakta; i¢tihat numaralari yalnizca Resmi Gazete'de
teyit edilmis basvuru numaralari esas alinarak verilmektedir.
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https://www.ogretmenler.net/16-mart-2026-tarihli-ve-33198-sayili-resmi-gazete
https://www.birgun.net/haber/16-mart-2026-resmi-gazete-kararlari-bugunun-resmi-gazete-kararlari-699784
https://www.igmd.org.tr/17-mart-2026-tarihli-ve-33199-sayili-resm%C3%AE-gazete_haberi
https://www.hurriyet.com.tr/bilgi/galeri/resmi-gazete-kararlari-17-mart-2026-pdf-ekrani-bugun-resmi-gazete-atamalari-ve-kararlari-neler-43130248
https://www.alomaliye.com/2026/03/16/tahakkuk-islemine-karsi-acilan-davada-mahkemeye-erisim-hakki-ihlal-edildi/
https://t24.com.tr/ekonomi/yargitaydan-emsal-karar-akilli-ilac-bedelinin-odenmesinde-yeni-sart,1306874
https://www.memurlar.net/haber/1161700/anayasa-mahkemesi-baskanvekilligine-irfan-fidan-secildi.html
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
https://www.ntv.com.tr/turkiye/resmi-gazetede-bugun-17-mart-2026-resmi-gazete-kararlari-1716283
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2026/03/20260317.htm
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/

