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Ozet

Kisisel verilerin korunmasi, yalnizca teknik bir hukuki diizenleme meselesi olmayip insanin 6zglirliik, onur
ve 6zerkligine iliskin derin felsefi sorularla dogrudan baglantilidir. Bu makale, kisisel veri korumasinin
felsefi, etik ve hukuki temellerini sistematik bicimde ele almaktadir. Kant'in 6zerklik felsefesinden
hareketle bilgisel 6z-belirlenim hakki (informationelle Selbstbestimmung) incelenmekte; Alman Federal
Anayasa Mahkemesi'nin 1983 tarihli Niifus Sayimi Karari'nin (BVerfGE 65, 1) bu hak lizerindeki kurucu
etkisi tartisiimaktadir. Tiirk Anayasasi’'nin 17. ve 20. maddeleri baglaminda insan onurunu merkeze alan
yaklasim degerlendirilerek bu hakkin salt ézel hayat hakkindan ayrisan bagimsiz boyutlari analiz
edilmektedir. Calisma; mahremiyet teorileri (Warren-Brandeis, Westin, Nissenbaum), etik perspektifler ve
hukuki ¢ergevelerin birlikte okunmasiyla veri koruma hukukunun yalnizca bireysel menfaatleri degil;
demokratik toplum diizeninin temel degerlerini de giivence altina aldigi sonucuna ulasmaktadir.

Anahtar Kelimeler: insan onuru, bilgisel 6z-belirlenim hakki, kisisel veri korumasi, 6zel hayat hakki, Kant
felsefesi, BVerfGE 65-1, Anayasa m. 17, Anayasa m. 20, mahremiyet teorisi, veri etigi.

1. Giris

Kisisel verilerin korunmasi hakki, glinimizin en kokli hukuki tartismalarindan birini
olusturmakta; bu hakkin kaynagina iliskin sorular, salt pozitif hukuk normlarinin 6tesine gecerek felsefi
ve etik boyutlara uzanmaktadir. Dijital ¢cagda bireyin kendi hakkindaki bilgilerin toplanmasi, islenmesi
ve Uglncl kisilere aktariimasi; 6zglrce yasama ve hareket etme kapasitesini dogrudan tehdit eden bir
gozetim toplumu tehlikesini glindeme getirmektedir. Bu baglamda temel soru sudur: Kisisel verilerin
korunmasi talebi neye dayanmaktadir? Bu talebin kaynagi hukuki normlar midir, yoksa daha kokla bir
felsefi temeli mi bulunmaktadir?
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Sorunun vyaniti, hukukun otesinde felsefede aranmalidir. Kant'tan Rawls'a, Warren ve
Brandeis'tan Nissenbaum'a uzanan genis dislinsel cografyada mahremiyet ve ozerklik Uzerine
gelistirilen teoriler, kisisel veri korumasinin normatif temelini olusturmaktadir. Tiirk Anayasasi'nin 17.
maddesi insan onuru givencesi, 20. maddesi kisisel veri korumasi hakki ile birlikte okundugunda bu
felsefi temelin pozitif hukuka yansimasi agik¢a gortilmektedir. Bu ¢alisma; s6z konusu felsefi ve etik
temelleri sistematik bicimde ele almakta, Tirk ve karsilastirmali hukuk perspektifinden
degerlendirmektedir.

Calismanin yontemi ¢ok katmanlidir: Felsefi analiz, hukuki dogmatik yontem ve karsilastirmali
hukuk yontemi birlikte kullanilmaktadir. Avrupa'daki baslica anayasa mahkemelerinin igtihadi, Avrupa
insan Haklari Mahkemesi'nin (AIHM) 6zel hayat hakkina iliskin kararlari ve Tirk Anayasa
Mahkemesi'nin (AYM) yaklasimi sistematik karsilagstirma yontemiyle incelenmektedir.

2. Felsefi Temeller: Ozerklik, Onur ve Mahremiyet

2.1. Kant'in Ozerklik Felsefesi ve Kisisel Veri Korumasi

Kisisel veri korumasinin en koklli felsefi dayanagi, Immanuel Kant'in ahlak felsefesinde yer
almaktadir. Kant'a gore insan, salt bir ara¢ degil; her zaman ayni zamanda bir amag olarak muamele
gormeyi hak eden rasyonel ve 6zerk bir varliktir. Bu ilke —kategorik buyruk— insani nesnelestirmeyi
ahlaki agidan kesinlikle yasaklamaktadir. Dijital cagda kisisel verilerin bireyin rizasi olmaksizin
toplanmasi ve islenmesi, onu bir enformasyon nesnesi konumuna indirgemekte; baskasinin amaclari
dogrultusunda kullanilabilir bir kaynak haline getirmektedir. Bu durum, Kant'¢i perspektiften agik bir
otonomi ihlali olusturmaktadir. Kisinin kendi hakkindaki bilgiler tizerinde denetim hakki bulunmamasi,
onun 6zerk bir varlik olarak varolusunu tehlikeye atmaktadir.

Kant'in o6zerklik anlayisindan tiretilen 'bilgisel 0z-belirlenim hakk' (informationelle
Selbstbestimmung), bu felsefi mirasi veri koruma hukukuna tasiyan temel kavramdir. Alman Federal
Anayasa Mahkemesi, 1983 tarihli Nifus Sayimi Karari'nda (Volkszahlungsurteil, BVerfGE 65, 1) bu
hakki resmen tanimis; bireyin kendi hakkindaki bilgilerin kim tarafindan, ne zaman, nerede ve hangi
amagcla kullanilacagina prensip olarak kendisinin karar verme yetkisine sahip oldugunu ilan etmistir.
Bu karar, yalnizca Alman hukukunu degil; tim Bati diinyasinin veri koruma hukukunu derinden
etkilemis ve modern GDPR'in felsefi altyapisini olusturmustur.

2.2. Mahremiyet Teorileri: Warren, Brandeis ve Westin

Mahremiyet hakkinin modern hukuki temellerini atmak bakimindan Samuel Warren ve Louis
Brandeis'in 1890 tarihli 'The Right to Privacy' baslikli makalesi ¢igir agici bir 6neme sahiptir. Warren ve
Brandeis, o donemde gazetelerin 6zel hayata miidahalesine karsi 'yalniz birakilma hakki' (the right to
be let alone) kavramini gelistirmistir. Bu kavram, mahremiyet hakkinin 6zgirlik¢l bir yorumunun
temelini olusturmakta; devletin ve lclncu kisilerin bireyin 6zel alanina midahalesini hukuki agidan
mesrulastiriimasi giic bir eylem olarak nitelendirmektedir.

Alan Westin'in 'Privacy and Freedom' (1967) adl eseri, mahremiyeti dort boyutuyla (yalnizlik,
yakinlik, anonimlik ve sakllk) tanimlamakta; kisisel bilgi akisi Gzerindeki denetimi mahremiyetin
merkezine yerlestirmektedir. Westin'e gére mahremiyet, bireyin kendi hakkindaki bilgilerin ne zaman,
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nasil ve ne olclide baskalarina iletilecegini belirleme iddiasidir. Bu tanim, kisisel veri koruma
hukukunun 'riza' ve 'seffaflik' ilkeleriyle dogrudan ortismektedir. Tirk hukukunda KVKK'nin 4.
maddesinde yer alan 'belirli, actk ve mesru amag' ilkesi de Westin'in bu yaklasiminin normatif
yansimasidir.

Helen Nissenbaum'un 'baglamsal biitiinliik' (contextual integrity) teorisi ise kisisel bilgilerin hangi
baglamda paylasildiginin, hangi baglamda kullanildiginin 6nemine dikkat cekmektedir. Nissenbaum'a
gore mahremiyet ihlali, bilginin gizli tutulmasinin 6tesinde; bilginin toplandigl baglamin normlarina
aykiri bicimde aktarilmasinda yatmaktadir. Bir hastanin doktoruyla paylastigi saglik bilgisinin sigorta
sirketiyle paylasiimasi bu ihlale 6rnek gosterilebilir. Bu teori, KVKK'nin 'amagla baglantili, sinirli ve
Olclli olma' ilkesinin (m. 4/2-¢) felsefi temeli olarak okunabilir.

2.3. Rawls'ci Adalet Perspektifi

John Rawls'in 6zgiin adalet teorisi, kisisel veri koruma hukukunu baska bir perspektiften
aydinlatmaktadir. 'Bilmezlik perdesi' (veil of ighorance) disiince deneyinde, bireyler kendi sosyal
konumlarini, kisisel 6zelliklerini ve tercihlerini bilmeksizin toplumun temel kurumlarini tasarlamak
durumundadir. Bu kosullar altinda rasyonel bireyler; glglllerin zayiflarin verilerini serbestcge
isleyebildigi bir toplum yerine, kisisel bilgilerin korundugu ve bilgi asimetrisinin giderildigi bir dizeni
tercih edecektir. Rawls'¢l perspektif, veri korumasini bireysel tercihin 6tesinde toplumsal adaletin bir
geregi olarak konumlandirmaktadir.

3. Anayasal Temeller: Turk Hukuku Perspektifi

3.1. Anayasa Madde 17: insan Onuru Giivencesi

TC Anayasasi'nin 17. maddesi, herkesin yasama, maddi ve manevi bitinligiini koruma hakkina
sahip oldugunu giivence altina almaktadir. Bu madde, kisisel veri korumasi agisindan birincil anayasal
dayanak noktalarindan birini olusturmaktadir. Zira bireyin kisisel verileri —o6zellikle saglik verileri,
biyometrik veriler ve genetik bilgiler— onun maddi bltiunlGgindn dijital yansimasini olusturmaktadir.
Bu verilerin rizasiz islenmesi, bireyin bedensel ve kimliksel bitinligine bir midahale niteligi
tasimakta; dolayisiyla Anayasa'nin 17. maddesinin koruma alanina girmektedir.

Anayasa Mahkemesi, bireysel basvuru kararlarinda kisisel veri ihlallerini cogu zaman Anayasa'nin
17. maddesi kapsaminda da degerlendirmektedir. Ozellikle tibbi kayitlarin yetkisiz kisilere ifsa
edilmesi, genetik verilerin rizasiz kullanimi ve biyometrik verilerin hukuki dayanak olmaksizin islenmesi
gibi olgular, Mahkeme tarafindan maddi ve manevi bitinlik hakkina midahale olarak
nitelendirilmektedir. 17. ve 20. maddelerin birlikte okunmasi, kisisel veri korumasi giivencesinin
kapsamini 6nemli 6l¢lide genisletmektedir.

3.2. Anayasa Madde 20/3: Kisisel Veri Korumasi Hakki

2010 anayasa referandumuyla eklenen Anayasa m. 20/3, kisisel verilerin korunmasini bagimsiz
bir temel hak olarak Tirk anayasa sistemine dahil etmistir. Bu diizenleme, bilgisel 6z-belirlenim
hakkinin Tark hukukundaki en agik normatif ifadesini olusturmaktadir. Madde doért temel glvence
sunmaktadir: bilgilendirilme hakki, erisim hakki, diizeltme ve silme hakki ile verilerin yalnizca kanuni
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dayanak veya acik riza temelinde islenebilecegi ilkesi. Bu diizenleme, Alman Federal Anayasa
Mahkemesi'nin 1983 kararinda tescillerdigi bilgisel 6z-belirlenim hakkini Tirk anayasa sistemine
tasimaktadir.

Anayasa'nin 20. maddesinin Ucglinci fikrasinin 13. madde ile birlikte okunmasi, kisisel veri
korumasina getirilecek sinirlamalarin kosullarini belirlemektedir: Sinirlamalar yalnizca kanunla
ongorilebilir; demokratik toplum dizenine aykir olamaz; olgililiik ilkesine uygun olmalidir; hakkin
Oziine dokunamaz. Anayasa Mahkemesi, bu kosullari veri koruma davalarinda titizlikle uygulamakta
ve genis kapsamli yetkilendirme normlarina dayanan kisisel veri isleme faaliyetlerini anayasaya aykiri
bulmaktadir.

4. Bilgisel Oz-Belirlenim Hakkinin Karsilastirmali Analizi

4.1. Alman Hukuku: BVerfGE 65, 1 Karari

Alman Federal Anayasa Mahkemesi'nin 15 Aralik 1983 tarihli Niifus Sayimi Karari (BVerfGE 65, 1),
veri koruma hukukunun tarihsel dénim noktasini olusturmaktadir. Karar, Alman hikiimetinin nifus
sayimi amacliyla topladigi kisisel verilerin baska amaglarla da kullanilmasina karsi bireysel haklarin
korunmasi meselesini ele almistir. Mahkeme, Grundgesetz'in (Temel Kanun) 2. maddesi kapsaminda
kisiligin serbest gelisimi hakkindan bilgisel 6z-belirlenim hakkini tiiretmis; bireyin kendi hakkindaki
bilgilerin toplanmasi, saklanmasi, kullanilmasi ve aktarilmasi Gizerinde temel bir kontrol hakkina sahip
oldugunu acikga ilan etmistir.

Bu kararin Turk hukuku agisindan énemi iki boyutludur. Birincisi, Anayasa'nin 20/3. fikrasinin
hazirlanmasinda dogrudan ilham kaynag olmasidir. ikincisi, Anayasa Mahkemesi'nin kisisel veri
kararlarinda BVerfGE 65, 1'e siklikla atif yapmasidir. Bu i¢tihat, Tlirk anayasa hukuku ile Alman anayasa
hukuku arasindaki derin felsefi ve doktrinel bagi ortaya koymaktadir.

4.2. AB Hukuku: Temel Haklar Sarti Madde 8

Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti'nin 8. maddesi, kisisel verilerin korunmasi hakkini 6zel hayat
hakkindan (madde 7) ayri ve bagimsiz bir temel hak olarak diizenlemektedir. Bu diizenleme, AB hukuku
sisteminde veri korumasinin salt 6zel hayat hakkinin bir uzantisi olmadigini; kendi 6zglin normativ
icerigine ve koruma mekanizmalarina sahip bagimsiz bir temel hak oldugunu teyit etmektedir. AB
Adalet Divani, Schrems (C-362/14, 2015) ve Schrems Il (C-311/18, 2020) kararlarinda bu hakkin temel
niteligini glicli bicimde vurgulamistir.

5. Veri Etigi: Kisisel Verinin Bir insan Hakki Olarak Konumlanmasi

5.1. Bireyin Veri Uzerindeki Egemenligi

Veri etigi perspektifinden kisisel veri, bireyin dijital benliginin (digital self) ayrilmaz bir pargasini
olusturmaktadir. Kisi, kendi hakkindaki bilgiler tizerinde tipki fiziksel bedeni (izerinde oldugu gibi bir
denetim hakkina sahip olmaldir. Bu yaklasim, kisisel veriyi bir milkiyet hakki konusu olarak
konumlandiran ‘'veri milkiyeti' (data ownership) tartismalarinin temelinde yatmaktadir. Ancak
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ogretide baskin goris, veri milkiyeti yaklasiminin yetersiz kaldigini; zira kisisel verinin temelde bir
emtia degil, bireyin kimliginin ve 6zerkliginin bir yansimasi oldugunu savunmaktadir.

Bireyin kisisel verileri izerindeki egemenligi, onu toplumun diger aktorleriyle —ozellikle biytk
teknoloji sirketleri ve devlet kurumlariyla— esit bir bilgi glic dengesine tasima potansiyeline sahiptir.
Tam bu noktada veri koruma hukukunun etik islevi ortaya ¢ikmaktadir: Hukuk, bireye kendi verileri
Uzerinde gergek bir kontrol saglayarak gli¢ asimetrisini azaltmayi ve dijital platformlarin tek tarafl veri
somurdsund sinirlamayi hedeflemektedir. KVKK'nin 11. maddesinde diizenlenen veri sahibi haklari —
erisim, diizeltme, silme, itiraz— bu etik ilkenin hukuki tezahuridur.

5.2. Kolektif Boyut: Demokrasi ve Gozetim Toplumu

Kisisel veri korumasi yalnizca bireysel bir hak meselesi degil; demokratik toplumun
surddrdlebilirligi icin yapisal bir glivence niteligi tasimaktadir. George Orwell'in 1984 romaninda gizdigi
'Buyik Birader' (Big Brother) imgesi, kitlesel gozetimin bireyi nasil susturdugunu ve 6z-sansiire
mahkOm ettigini glicli bir bicimde yansitmaktadir. Ampirik arastirmalar, gézetim altinda oldugunu
bilen bireylerin davranislarini degistirdigini; ifade 6zgurligind, siyasal katilimi ve toplumsal muhalefeti
kisitlayan bir 'sogutucu etki' (chilling effect) yasandigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle kisisel veri
korumasi, 6zgiir ve demokratik bir toplumun 6n kosullarindan biridir.

6. Yargi Kararlari Analizi

6.1. Tirk Anayasa Mahkemesi'nin Felsefi Temelli Yaklagimi

Anayasa Mahkemesi, kisisel veri korumasi alanindaki bireysel basvuru kararlarinda insan onurunu
merkeze alan batincil bir yaklasim benimsemektedir. Mahkeme'nin yerlesik ictihadina goére kisisel
veriler lizerindeki denetim hakki, bireyin kimligini olusturan temel unsurlarla dogrudan baglantili
oldugundan Anayasa'nin 17. ve 20. maddeleri birlikte uygulanmalidir. Mahkeme, kisisel veri islemenin
mesruiyetini; Anayasa'nin 13. maddesi cercevesinde kanuni dayanak, mesru amag ve Oolguliilik
testleriyle degerlendirmekte; bu testleri gecemeyen uygulamalari insan onuruyla bagdasmaz
bulmaktadir.

Mahkeme'nin 6zellikle dikkat cekici yaklasimi, bireyin kamuya agik ortamlarda paylastigi verilerin
dahi kosulsuz islenemeyecegine dair ictihadidir. Bu yaklasim, Nissenbaum'un baglamsal bitinluk
teorisiyle 6rtiismekte; bilginin toplandigl baglamin normlarini asan her tirli kullanimi hak ihlali olarak
degerlendirmektedir. S6z konusu ictihat, Turk veri koruma hukukunun salt yasal normatif cercevenin
otesinde felsefi ve etik bir temele oturdugunun somut gostergesidir.

6.2. AIHM Kararlari: Mahremiyet Hakkinin Genisleyen Kapsami

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, AiHS'in 8. maddesi kapsaminda mahremiyet hakkinin
yorumunu giderek genisleterek kisisel veri korumasini bu hakkin ayrilmaz bir pargasi olarak tescil
etmistir. Leander - isve¢ (1987) kararinda Mahkeme, devletin giivenlik amagl tuttugu kisisel bilgilerin
Ozel hayat hakki kapsaminda oldugunu belirlemis; Z - Finlandiya (1997) kararinda ise saglik verilerinin
actklanmasinin 8. madde glivencesi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini hilkme baglamistir. S. ve
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Marper - Birlesik Krallik (2008) karari, beraat eden kisilerin DNA ve parmak izi kayitlarinin tutulmaya
devam edilmesinin AiHS'i ihlal ettigini acikca ortaya koymustur.

7. Sonug ve Degerlendirme

Kisisel veri korumasi hakki, Kant'in 6zerklik felsefesinden Warren-Brandeis'in mahremiyet
teorisine, Westin'in bilgi akisi denetiminden Nissenbaum'un baglamsal bitlinlik yaklasimina uzanan
zengin bir felsefi mirasa sahiptir. Bu miras, Alman Federal Anayasa Mahkemesi'nin 1983 karariyla
hukuki bir glivenceye dontismus; AB Temel Haklar Sartive GDPR araciligiyla Avrupa genelinde baglayici
bir norm haline gelmistir.

Tark hukukunda Anayasa'nin 17. ve 20. maddeleri bu felsefi mirasi pozitif normlar dizeyine
tasimaktadir. 6698 sayili KVKK ise s6z konusu anayasal glivencenin kanun diizeyindeki yansimasini
olusturmaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin bu alandaki yaklagimi, salt teknik bir denetimden 6te; insan
onurunu ve bilgisel 6zerkligi merkeze alan felsefi bir okumayi yansitmaktadir.

Sonug olarak kisisel veri korumasi, bireyin dijital cagda 6zgiir, onurlu ve 6zerk bir birey olarak var
olabilmesinin temel kosuludur. Bu hakkin gliclendirilmesi, salt bir yasal reform meselesi olmaktan
¢tkmis; demokratik hukuk devletinin ve insan onurunun giivencesi olarak anlasiimak zorundadir. Bu
felsefi anlayis, Tiirk veri koruma hukukunun gelisimi icin de belirleyici bir cerceve sunmaktadir.
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