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Ozet

Bu ¢alisma, kisisel verilerin korunmasi hakkinin Tiirk Anayasasi'ndaki konumunu ve tarihsel gelisimini,
uluslararasi hukuk standartlari ile karsilastirmali bir perspektiften ele almaktadir. 2010 anayasa
referandumuyla Anayasa'nin 20. maddesine eklenen kisisel veri giivencesi, Tiirk anayasa hukukunda
kéklii bir déniisiimiin habercisi olmustur. Bu déniisiim yalnizca normatif bir tercih degil; ayni zamanda
dijital teknolojilerin yarattigi yeni tehdit ortamina verilen zorunlu bir yanittir. Calismada, Avrupa insan
Haklari Sézlesmesi'nin 8. maddesi, 108 Sayili Avrupa Konseyi Sézlesmesi ve 6698 sayili Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu (KVKK) cercevesinde anayasal glivencenin kapsami normatif analiz yéntemiyle
incelenmistir. Anayasa Mahkemesi ictihadi sistematik bicimde degerlendirilmis; hakkin insan onuru ile
6zel hayat hakkiyla olan kéklii bagi ortaya konulmustur. Calisma, kisisel verilerin korunmasinin bagimsiz
bir temel hak olarak Anayasa sistemi igindeki yerini gliglendirmeye yénelik ¢6ziim d&nerileriyle
sonuglandiriimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kisisel veri, kisisel verilerin korunmasi hakki, Anayasa m. 20, 6zel hayat hakki, insan
onuru, 6698 sayili Kanun, KVKK, Anayasa Mahkemesi igtihadi, dijital temel haklar, GDPR.

1. Giris

Kisisel verilerin korunmasi hakki, yirmi birinci ylzyihn en tartismali ve dinamik temel haklar
alanlarindan birini olusturmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bas dondiriici hizla gelismesi;
bireylerin davranislarinin, tercihlerinin, saglik durumlarinin, finansal profillerinin ve sosyal iliskilerinin
kapsaml bicimde kaydedilmesine, saklanmasina, islenmesine ve aktariimasina imkan tanimaktadir. Bu
sireg, bireyin kendi hakkindaki bilgi akisi Uzerindeki denetimini ortadan kaldirma tehlikesini
beraberinde getirmektedir.
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Tarihsel perspektiften bakildiginda, kisisel verilerin korunmasi meselesi 6zel hayat hakkinin bir alt
kategorisi olarak degerlendirilmis; uzun slire bu cercevede ele alinmistir. Ancak dijital dénisimuin
derinlesmesi, kisisel veri korumasini 6zel hayat hakkinin 6tesine tasimis ve ona 6zgin bir temel hak
kimligi kazandirmistir. Artik kisisel verilerin korunmasi, yalnizca bireysel bir mahremiyet meselesi
olmaktan ¢ikmis; demokratik toplumun temel siitunlarindan birini olusturan bilgiye dayal 6zerkligin
(informational self-determination) korunmasinin vazgecilmez kosulu haline gelmistir.

Turkiye bu donlisimi; 2010 yilinda Anayasa'nin 20. maddesine kisisel verilerin korunmasi
glvencesini ekleyerek, 2016 yilinda 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu'nu yurtrlige
koyarak, 2024 yilinda ise 7499 sayili Kanun'la KVKK'da kapsamli reformlar gerceklestirerek hukuki
sisteme yansitmistir. Ne var ki bu normatif ilerlemenin uygulamaya tam anlamiyla yansiyip yansimadigi
ve anayasal glivencenin iginin gercek anlamda doldurulup doldurulmadigi hala tartisma konusudur.

Tirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi belgeler ele alindiginda, Avrupa insan Haklari S6zlesmesi'nin
8. maddesi birincil referans noktasini olusturmaktadir. Tirkiye, AiHS'i 10 Mart 1954 tarihinde
onaylamis olup bu tarihten itibaren 6zel hayata saygi hakki kapsaminda kisisel verilerin korunmasi,
devletin hem negatif hem de pozitif yikimliliklerini belirleyen temel bir norm haline gelmistir.
Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin bu alandaki zengin ictihad, Tiirk Anayasa Mahkemesi kararlarini
dogrudan bicimlendirmektedir.

Bu makale, s6z konusu soruya yanit vermek amaciyla 6nce kisisel verilerin korunmasi hakkinin
kavramsal temellerini agiklayacak; ardindan bu hakkin Anayasa'daki yerini uluslararasi standartlarla
karsilastirmali bicimde inceleyecek; son olarak Anayasa Mahkemesi ictihadini degerlendirerek
normatif dizlemde tespit edilen eksiklikler icin ¢6zlim 6nerileri gelistirecektir. Makalede normatif
analiz, karsilastirmali hukuk ve ictihat analizi yontemleri birlikte kullaniimigtir.

2. Kavramsal Cerceve: Kisisel Veri ve Temel Hak Niteligi

2.1. Kisisel Veri Kavrami

Kisisel veri, kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirll bilgiyi ifade etmektedir.
6698 sayill KVKK'nin 3. maddesi bu tanimi benimsemis olup iki temel unsur 6ne ¢ikmaktadir: birincisi
gercek kisiye iliskin olma kosulu; ikincisi ise kisiyi belirli ya da belirlenebilir kilan nitelik. Ad, soyad, T.C.
kimlik numarasi, telefon numarasi, e-posta adresi, IP adresi, konum bilgisi, biyometrik veri, genetik
veri, saglk bilgisi ve finansal bilgi bu tanimin kapsamina giren baslica kisisel veri turleridir.

Bu kavram, yalnizca statik bir bilgi kategorisi olarak degil; dinamik, baglamsal ve giderek
genisleyen bir olgu olarak ele alinmalidir. Bliyik veri (big data) uygulamalari, yapay zeka algoritmalari
ve makine 6grenmesi teknolojileri sayesinde tek basina anlamsiz goériinen veriler bir araya
getirildiginde kisiyi tam anlamiyla tanimlayan kapsamli profiller olusturulabilmektedir. "Mozaik etkisi"
(mosaic effect) olarak adlandirilan bu olgu, kisisel veri kavraminin giderek genislemesine ve hangi
bilginin "kisisel" sayilacaginin belirsizlesmesine yol agmaktadir. Bu nedenle kisisel veri tanimi, dinamik
ve teknolojiye duyarli bicimde yorumlanmak zorundadir.

2.2. insan Onuru ve Kisisel Veri Korumasinin Felsefi Temeli

Torun Hukuk Biirosu Avukat Yalgin TORUN Sayfa2/9



TORUN HUKUK BUROSU Haftalik Hukuk Biilteni — Mart 2026

Kisisel verilerin korunmasi hakki, felsefi dizlemde Immanuel Kant'in gelistirdigi insan onuru
anlayisina dayanmaktadir. Kant'a gore insan, bir ara¢ degil, amag olarak muamele gérmeyi hak eden
ozerk bir varhktir. Bu 6zerkligin dijital cagdaki karsilig1 "bilgisel 6z-belirlenim hakki" (informationelle
Selbstbestimmung) olarak tezahiir etmektedir. Alman Federal Anayasa Mahkemesi, 1983 tarihli Nifus
Sayimi Karari'nda (Volkszahlungsurteil, BVerfGE 65, 1) bireyin kendi hakkindaki bilgilerin toplanmasi,
saklanmasi, kullanilmasi ve aktarilmasi Gizerinde temel bir kontrol hakkina sahip oldugunu ilan etmistir.
Tiirk anayasa hukukunun bu yaklasimdan dogrudan etkilendigi gérilmektedir.

TC Anayasasi'nin 17. maddesi, herkesin maddi ve manevi butinltginin dokunulmazhigini
glivence altina almaktadir. Bu giivence, kisisel veriler (izerindeki denetim hakkini dogal bicimde
kapsamina almaktadir. Zira bireyin kendi hakkindaki bilgi akisini denetleyememesi, onun kimligini
olusturan en temel unsurlarin baskalari tarafindan sekillendirilmesi anlamina gelmektedir; bu ise insan
onuruna acik bir saldiridir.

2.3. Hakkin Bagimsiz Temel Hak Niteligi

Kisisel verilerin korunmasi hakkinin 6zel hayat hakkindan bagimsiz bir temel hak olup olmadigi
meselesi, hem uluslararasi hem de Tiirk hukuku 6gretisinde tartisiimaya devam etmektedir. Bir goriise
gore bu hak, AiHS'in 8. maddesi kapsamindaki 6zel hayat hakkinin bir alt kategorisidir. Karsi gériis ise
Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti'nin 8. maddesinin kisisel verilerin korunmasini 6zel hayat hakkindan
(madde 7) ayri bir madde olarak diizenlemesinden hareketle bu hakkin 6zgiin bir temel hak kimligi
kazandigini savunmaktadir. Turk anayasa hukuku perspektifinden, 2010 anayasa degisikligiyle
Anayasa'nin 20. maddesine eklenen kisisel veri glivencesinin ayri bir fikra olarak kaleme alinmis olmasi,
bu hakkin bagimsiz niteligine giclu bir isaret olusturmaktadir.

3. Turk Anayasasi'nda Kisisel Veri Korumasi Glivencesi

3.1. Anayasa Madde 20: Kisisel Verilerin Korunmasi Hakki

Anayasa'nin 20. maddesinin Gglinci fikrasi su hiikmi icermektedir: "Herkes, kendisiyle ilgili kisisel
verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda
bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin dizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclari
dogrultusunda kullanihp kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda
ongorilen hallerde veya kisinin acik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve
usuller kanunla diizenlenir."

Bu fikra dort temel glivence icermektedir. Birincisi, herkesin kisisel verilerinin korunmasini isteme
hakkidir; bu giivence, devletin hem negatif yukimlilGgini (midahaleden kaginma) hem de pozitif
yUkimlGlGgini (etkin koruma mekanizmalari kurma) dogurmaktadir. ikincisi, bilgilendirilme, erisim,
diizeltme ve silme haklarinin agikca sayiimasidir. Ugilincisii, kisisel verilerin yalnizca kanuni dayanak
veya aclk riza temelinde islenebilecegi ilkesidir; bu ilke kanuni glivence sartini anayasal bir zorunluluk
haline getirmektedir. Dordlncisi ise kisisel veri koruma alaninin kanunla diizenlenecegine dair
anayasal rezervdir.

3.2. Anayasa Madde 17: Maddi ve Manevi Butunlik

Torun Hukuk Biirosu Avukat Yalgin TORUN Sayfa3/9



TORUN HUKUK BU ROSU Haftalik Hukuk Biilteni — Mart 2026

Anayasa'nin 17. maddesi, herkesin yasama, maddi ve manevi biitinligini koruma hakkina sahip
oldugunu glivence altina almaktadir. Bireyin biyometrik verileri, saglik bilgileri ve genetik verileri, onun
maddi bltinliginin dijital yansimasini olusturmaktadir. Bu verilerin riza olmaksizin islenmesi, maddi
ve manevi bitlnlige yapilan bir midahale niteligi tasimaktadir. Anayasa Mahkemesi, 17. ve 20.
maddeleri birlikte okuyarak kisisel veri korumasina iliskin glivencenin kapsamini anlamh bicimde
genisletmektedir.

3.3. Anayasa Madde 22: Haberlesme Hurriyeti ve Meta Veri Korumasi

Anayasa'nin 22. maddesi haberlesme 6zglrlGglini dizenlemekte ve haberlesmenin gizliligini
anayasal glvence altina almaktadir. E-posta igerikleri, mesajlasma uygulamalari araciligiyla
gerceklestirilen iletisim ve telefon gorismelerine iliskin veriler bu glivencenin kapsamina girmektedir.
AIHM'in Malone - Birlesik Krallik (1984) kararindan itibaren vyerlesen ictihadi, haberlesme
OzglirlGglinlin yalnizca igerik degil; meta veriler (iletisimin kime yapildigi, ne zaman, ne kadar slirdigi)
Gzerinde de uygulandigini teyit etmektedir. Bu yaklasim Tirk Anayasa Mahkemesi kararlarina da
dogrudan yansimistir.

3.4. Anayasa Madde 13: Temel Haklarin Sinirlandiriimasi

Anayasa'nin 13. maddesi temel haklarin sinirlandiriima kosullarini dizenlemektedir. Bu maddeye
gore temel haklar, yalnizca kanunla, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyet'in gereklerine
aykiri olmaksizin ve olgilllik ilkesi gozetilerek sinirlandirilabilmektedir. Kisisel verilerin korunmasi
hakkina getirilecek kisitlamalar da bu kosullara tabidir. Ozellikle kamusal giivenlik gerekgesiyle
gerceklestirilen kisisel veri islemleri, kanuni dayanak, belirlilik, orantililik ve mesru amag testlerini ayri
ayri gecmek zorundadir. Anayasa Mahkemesi, bu testlerin soyut ve genis kapsamli kanun hiikiimleriyle
karsilanamayacagini; miidahalenin kapsamini ve sinirlarini 6ngérilebilir bicimde belirleyen bir yasal
dizenlemenin varliginin zorunlu oldugunu kararli bicimde vurgulamaktadir.

4. Uluslararasi Standartlar ve Turk Hukukuna Yansimalari

4.1. AIHS Madde 8 ve AIHM ictihadi

Tirkiye'nin 18 Mayis 1954 tarihinde onayladigi AiHS'in 8. maddesi 6zel hayata ve aile hayatina
sayg! hakkini diizenlemektedir. AlIHM bu maddenin yorumunu giderek genisletmis ve kisisel verilerin
korunmasini 6zel hayat hakkinin kapsamina dahil etmistir. Bu alandaki kilit kararlar sunlardir: Leander
- isveg (1987), Z - Finlandiya (1997), Rotaru - Romanya (2000) ve S. ve Marper - Birlesik Krallik (2008).
S. ve Marper kararinda Blyuk Daire, beraat eden kisilerin DNA profili ile parmak izlerinin poliste
tutulmaya devam edilmesinin, bireyin 6zel hayatina orantisiz bir midahale teskil ettigine
hikmetmistir.

AIHM'in bu ictihadindan cikan temel ilke G¢ kosulu zorunlu kilmaktadir: miidahalenin hukuken
0ngorilmus olmasi, mesru bir amaca dayanmasi ve demokratik toplumda zorunlu olmasi. Bu Ugli test,
Anayasa'nin 13. maddesiyle 6rtiismekte; Anayasa Mahkemesi de kisisel veri korumasi davalarinda ayni
testi benimseyerek uygulamaktadir.

4.2. Avrupa Konseyi 108 Sayili S6zlesme
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Tirkiye'nin 17 Mart 1999 tarihinde onayladigi Avrupa Konseyi 108 Sayili Sozlesmesi, kisisel
verilerin mesru ve orantili bicimde islenmesini, belirli amaclar icin toplanmasini, dogru ve giincel
tutulmasini ile gerektiginde imha edilmesini devlet partilerine dogrudan yiklemektedir. 2018 yilinda
modernize edilen 108+ Protokoli, s6zlesmenin kapsamini yapay zeka, biyometrik veri ve algoritmik
karar alma sireglerini de kapsayacak bicimde genisletmistir. Tiirkiye bu protokolii heniiz onaylamamis
olmakla birlikte, KVKK'da 2024 yilinda yapilan degisiklikler Protokol'iin temel ilkelerini biliyiik 6l¢lide
yansitmaktadir.

4.3. BM Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi S6zlesmesi Madde 17

Turkiye'nin 2003 yilinda onayladigi BM Medeni ve Siyasi Haklar Uluslararasi S6zlesmesi'nin 17.
maddesi, hi¢c kimsenin 6zel yasamina, ailesine, konutuna ve yazismalarina keyfi bicimde mudahale
edilemeyecegini éngérmektedir. BM insan Haklari Komitesi, 16 Numarali Genel Yorumunda bu
maddenin kisisel veri isleme faaliyetlerini de kapsadigini teyit etmistir. Devletler, bireylerin kisisel
verilerini toplama, isleme ve saklama faaliyetlerini agik hukuki dizenlemelerle sinirlamak ve
denetlemek yikimlaluga altindadir.

4.4. Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiizigu (GDPR) ve Tirkiye

Tirkiye, AB Uyesi olmamakla birlikte GDPR normlari Tirk hukuku agisindan kritik bir referans
cercevesi olusturmaktadir. Bunun iki temel nedeni bulunmaktadir: KVKK'nin hazirlanmasinda
GDPR'dan dogrudan ilham alinmis olmasi ve AB ile gergeklestirilen veri aktarimlarinin hukuki
glivenceye kavusturulabilmesi i¢cin Avrupa Komisyonu'ndan yeterlilik karari (adequacy decision)
alinmasi gerekmesidir. 12 Mart 2024 tarihli 7499 sayili Kanun'la gerceklestirilen KVKK reformlari da
GDPR uyumunu 6n planda tutmaktadir.

5. 6698 Sayili KVKK: Anayasal Glivencenin Kanun Dizlemindeki
Yansimasi

5.1. Temel ilkeler (KVKK Madde 4)

KVKK'nin 4. maddesi, kisisel verilerin islenmesinde uyulmasi zorunlu temel ilkeleri siralamaktadir.
Bu ilkeler dogrudan Anayasa'nin 20. maddesinin buyurucu niteligini hayata geciren normlar olarak
degerlendirilmelidir. Hukuka ve dirustlik kurallarina uygun olma ilkesi, kisisel veri islemenin mesru
bir hukuki dayanaga sahip olmasini sart kosmaktadir. Dogru ve giincel olma ilkesi, islenen verinin
gercek durumu yansitmasini gerektirir. Belirli, acitk ve mesru amaglar icin islenme ilkesi, amacin
onceden ve acikca belirlenmesi zorunlulugunu 6ngérmektedir. Amagla baglantili, sinirl ve 6lgili olma
ilkesi, GDPR'daki data minimisation ilkesiyle ortlismektedir. Son olarak, gerekli siire kadar muhafaza
edilme ilkesi, gerekliligi ortadan kalkan verinin imha edilmesi ylikimlGlGgini dogurmaktadir.

5.2. Veri islemenin Hukuki Dayanaklari (KVKK Madde 5 ve 6)

KVKK'nin 5. maddesi, kisisel verilerin islenmesinin hukuki dayanaklarini alti bent halinde
diizenlemistir: ilgili kisinin agik rizasi; kanunlarda agik¢a 6ngorilmus durum; hayati menfaat; s6zlesme
iliskisi; hukuki yUkimlalik; alenilestirme; hakkin tesisi, kullaniimasi veya korunmasi; ve mesru
menfaat. 12 Mart 2024 tarihli 7499 sayili Kanun'la "mesru menfaat" dayanagi GDPR'In 6. maddesiyle
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uyumlu bicimde yeniden diizenlenmistir. KVKK'nin 6. maddesi ise hassas kisisel verilerin islenmesini
ayrica diizenlemis olup bu verilerin islenmesi kural olarak yasak olup yalnizca agik riza veya kanunla
ongorilen hallerde mimkinddr.

5.3. Veri Sahibi Haklari (KVKK Madde 11)

KVKK'nin 11. maddesi ilgili kisinin haklarini kapsamli bicimde dizenlemistir. Bu haklar: kisisel
verilerinin islenip islenmedigini 6grenme; islenmisse buna iliskin bilgi alma; islenme amacini ve
amacina uygun kullanilip kullanilmadigini 6grenme; yurt icinde veya yurt disinda verilerin aktarildigi
Gglncd kisileri bilme; eksik veya yanlis islenmis verilerin diizeltilmesini isteme; sartlarin varhigi halinde
silinmesini veya yok edilmesini isteme; yapilan islemlerin (gilinci kisilere bildirilmesini isteme;
miinhasiran otomatik sistemlerle analiz sonucunda aleyhine ¢ikan karara itiraz etme; ve kanuna aykiri
isleme nedeniyle tazminat talep etmedir.

6. Yargi Kararlari Analizi

6.1. Anayasa Mahkemesi ictihadi

Anayasa Mahkemesi, kisisel veri korumasi alanindaki bireysel basvurulari degerlendirirken
sistematik bir test uygulamaktadir: midahalenin varligini tespit etme; Anayasa'nin 13. maddesi
kapsaminda kanuni dayanak, mesru amac ve ol¢lilik kosullarini sirasiyla denetleme. Mahkeme'nin
genel yaklasimina gore, bireyin kendi kisisel verileri tizerindeki denetim hakki, insan onurunun ve kisilik
hakkinin ayrilmaz parcasini olusturmaktadir. Kamuya acik internet ortaminda paylasilan veriler dahi
kosulsuz bicimde islenemez; bu islemin mesru bir hukuki dayanaga ihtiyac duydugu acik¢ca kabul
gormektedir.

Mahkeme norm denetimi alaninda da belirleyici kararlar vermistir. Anayasa'nin 20. maddesinin
Gglncd fikrasinin agik buyrugu dogrultusunda kisisel veri islemenin yalnizca kanunla 6ngériilebilecegi;
ylritme organinin ¢ikardigl yonetmelik veya kararname hikimlerinin bu alanda tek basina yeterli bir
hukuki dayanak olusturamayacagi ictihat haline gelmistir.

6.2. Danistay ictihadi

Danistay, kamu idarelerinin kisisel veri isleme faaliyetlerini kanunilik ilkesi g¢ergevesinde
denetlemekte; acik kanun dayanagi bulunmayan veri isleme faaliyetlerini hukuka aykiri saymaktadir.
Danistay'in yerlesik yaklasimina gore "kamu yaran" gerekgesi, tek basina yeterli bir hukuki dayanak
olusturmamakta; bu gerekgenin yani sira yasal bir diizenlemenin de var olmasi zorunludur. Kamu
gorevlilerinin sicil dosyalari, disiplin kayitlari ve saglik bilgileri gibi hassas verilerin yetkisiz bicimde ifsa
edilmesi, idarenin tazminat ylikimlGlGgiint dogurmaktadir.

6.3. Yargitay ictihadi

Yargitay, kisisel veri korumasi alaninda 6zellikle is hukuku ve tazminat davalarinda belirleyici
ictihat olusturmaktadir. isverenin calisan verilerini toplamasi ve islemesi, is soézlesmesinden
kaynaklanan yonetim hakki cercevesinde degerlendirilmeli; ancak bu yetki calisanin kisisel veri
korumasi hakkini tamamen ortadan kaldiracak bicimde kullaniimamalidir. GPS takibi, e-posta izleme
ve kamera sistemlerinin mesruiyeti 6l¢tlllik ilkesiyle degerlendirilmektedir.
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Kisisel veri ihlalinden kaynaklanan manevi tazminat davalarinda Yargitay, ihlalden dogan zararin
soyut nitelikte dahi olsa tazmin edilebilir oldugunu kabul etmektedir. Ugiincii kisilerin erisimine agilan
kisisel verilerin olumsuz algl yaratmasi ya da maddi zarar dogurma potansiyeli tasimasi, manevi
tazminat talepleri icin yeterli zemin olusturmaktadir. Bu yaklasim GDPR'In 82. maddesiyle de
ortlismektedir.

7. Karsilastirmali Hukuk Perspektifi

7.1. Alman Modeli: Bilgisel Oz-Belirlenim Hakki

Alman hukukundaki "bilgisel 6z-belirlenim hakki" (informationelles Selbstbestimmungsrecht),
Turk anayasa hukukunun kisisel veri koruma anlayisina en giicli bicimde ilham veren modeldir. Alman
Federal Anayasa Mahkemesi'nin 1983 tarihli Volkszahlungsurteil kararinda ilk kez tanimlanan bu hak,
Grundgesetz'in 2. maddesi kapsaminda kisiligin serbest gelisimi hakkindan tiretilmistir. Bu hakka gére
birey, kendi hakkindaki bilgilerin kim tarafindan, ne zaman ve hangi amacla kullanilacagina prensip
olarak kendisi karar vermek yetkisine sahiptir.

7.2. Avrupa Birligi Modeli: Cift Katmanlh Glivence

Avrupa Birligi hukukunda kisisel verilerin korunmasi, AB Temel Haklar Sarti'nin 8. maddesi ile
GDPR aracihigiyla cift katmanh bir glivence altina alinmistir. AB Adalet Divani'nin Schrems (2015) ve
Schrems Il (2020) kararlari, kisisel verilerin korunmasi hakkinin AB hukukundaki temel niteligini gicli
bicimde teyit etmektedir. Tlrkiye agisindan bu modelin en pratik yansimasi, AB yeterlilik karari
meselesidir. Turkiye, KVKK'yi GDPR ile uyumlu bigimde hayata gegirmesi ve AB yeterlilik standardini
karsilamasi durumunda Avrupa ile kisisel verilerin serbestce aktarilmasinin 6nini agabilecektir.

8. Uygulamadaki Sorunlar ve Tespit Edilen Eksiklikler

Normatif cercevenin gorece olgunlasmis olmasina karsin, kisisel veri korumasinin Tirkiye'de
uygulamaya yansimasi heniiz istenilen diizeye ulasamamistir. Bu sorunlar birkac temel baslik altinda
ele alinabilir.

Birincisi, kurumsal bagimsizlik meselesidir. Kisisel Verileri Koruma Kurulu Gyelerinin seciminde
ylritme organinin belirleyici rol oynamasi, kurumun fiili bagimsizligi konusunda ciddi sorular
dogurmaktadir. Karsilastirmali hukuk deneyimi, gercek anlamda bagimsiz bir veri koruma otoritesinin
hem etkin denetim hem de glivenilirlik agisindan vazgecilmez oldugunu ortaya koymaktadir.

ikincisi, kamu sektdri uyumudur. KVKK'nin kamu kurumlarina uygulanmasinda bazi belirsizlikler
sirmektedir. Guvenlik ve istihbarat gerekgesiyle kisisel veri isleyen kurumlarin KVKK ytkimlulikleri
cercevesinde ne 6l¢lide denetlendigi yeterince netlik kazanmamistir.

Ugiinciisti, niza mekanizmasinin aragsallastinimasidir. Uygulamada "acik riza" kavraminin uzun ve
anlasilmaz kullanim kosullari metinleri araciligiyla aragsallastirildigr gérilmektedir. Bu durum, rizanin
Ozglr irade lizerine kurulu gercek bir onay mekanizmasi olma niteligini zedelemektedir.

9. Sonug ve Degerlendirme
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Kisisel verilerin korunmasi hakki, Tlirk Anayasasi'nda 2010 yilindan bu yana mustakil bir temel hak
olarak yer almakta ve bu hakkin kapsami giderek genislemektedir. Bu ¢alisma, s6z konusu hakkin
anayasal dayanagini, uluslararasi hukukla baglantisini, kanun dizeyindeki yansimalarini ve yargi
ictihadini kapsamli bicimde incelemistir.

Anayasa'nin 20. maddesi, kisisel veri korumasini hem negatif hem de pozitif boyutlariyla glivence
altina alan biittincil bir norm niteligi tasimaktadir. Bu hakkin uluslararasi dayanagi AiHS'in 8. maddesi,
Avrupa Konseyi 108 Sayili S6zlesmesi ve BM Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 17. maddesiyle
saglanmakta; bu belgeler Anayasa'nin 90. maddesi araciligiyla i¢ hukukun bitlnlGklG pargasi haline
gelmektedir.

Calismadan elde edilen lg¢ temel 6neri su sekilde siralanabilir. Birincisi, Kisisel Verileri Koruma
Kurulu'nun yasal glivencelerle pekistirilmis gercek bagimsizliga ve yeterli kapasite ile bitceye
kavusturulmasidir. ikincisi, KVKK'nin GDPR ile tam uyumunun saglanmasi ve AB'den yeterlilik karari
alinmasina yonelik somut adimlarin atiimasidir. Uglinciisii ise Anayasa Mahkemesi'nin kisisel veri
korumasi alanindaki yaklasimini sistematik bicimde ortaya koyan, ilke bazli ve tutarli bir ictihat
olusturmasidir.

Sonug olarak kisisel verilerin korunmasi hakki, salt teknik bir hukuk meselesi olmaktan ¢ikmis;
bireyin dijital cagda 6zerk, onurlu ve 6zgiir bir birey olarak var olmasinin temel giivencesi haline
gelmistir. Bu nedenle s6z konusu hakkin anayasal koruma c¢ergevesinin gliclendirilmesi, demokratik
hukuk devletinin gliclendirilmesiyle dogrudan es anlamlidir.
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