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Ozet

Mirasta denklestirme (iade), miras birakanin sagliginda yasal mirasgilarina yapmis
oldugu karsiliksiz kazandirmalarin, mirasin paylasilmasi asamasinda terekeye iade edilmesi
suretiyle mirasgilar arasinda esitligin saglanmasin1 amaclayan bir miras hukuku kurumudur.
Tiirk Medeni Kanunu’nun 669-675. maddelerinde diizenlenmistir. Bu makale, denklestirme
kurumunun hukuki niteligini, sartlarini, denklestirmeye tabi kazandirmalari ve tenkis
kurumuyla olan farklarin1 akademik diizeyde incelemektedir. Calismada normatif yorum
yontemi uygulanmisg; 6gretideki goriis ayriliklarina, Yargitay igtihatlarina ve karsilastirmali

hukuk perspektifine yer verilmistir.
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miras¢1, TMK m. 669—675, Isvigre Medeni Kanunu, miras pay1, paylastirma.

I. Giris

Miras hukukunun temel ilkelerinden biri, mirascilar arasinda esitligin saglanmasidir.!
TC Anayasasi’nin 35. maddesi miilkiyet hakkini giivence altina alirken, bu hakkin miras
yoluyla intikalini de koruma altina almaktadir. 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun 669-675.
maddelerinde diizenlenen mirasta denklestirme (iade) kurumu, miras birakanin sagliginda
yasal mirasgilarina yaptig1 karsiliksiz kazandirmalarin terekeye iade edilerek, mirasin
paylasilmasinda adaleti tesis etmeyi amaclamaktadir. Bu kurum, miras birakanin bazi
mirasgilar1 digerlerine karsi avantajli duruma getirmesinin Oniine gecerek, paylastirma anlik
degil miras birakanin saghigindaki tim kazandirmalarin hesaba katildigi bir denge

mekanizmasi ongormektedir.

I1. Mirasta Denklestirme Kavrami ve Hukuki Niteligi

]Dural, Mustafa / Ogiiz, Tufan / Giimiis, Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt IV, Miras Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul,
2019, s. 415.
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Mirasta denklestirme, yasal miras¢ilarin miras birakandan miras paylarina mahsuben
elde ettikleri saglararasi karsiliksiz kazandirmalar1 terekeye geri vermekle birbirlerine karsi
yiikiimlii olduklar1 bir kurumdur.? TMK m. 669/1 hiikmii, denklestirmenin temel kurallarini
ortaya koymaktadir. Bu hiikme gore denklestirme ylkiimliiliigii, yasal mirascilar arasinda
karsilikli bir borg iligkisi yaratmaktadir. Denklestirmenin hukuki niteligi bakimindan, bu
kurumun dogrudan paylastirma hukukuna baglh oldugu kabul edilmektedir. Denklestirme,
mirasin paylagilmasi siirecinin bir pargasidir ve bagimsiz bir bor¢ iliskisi olarak

nitelendirilemez.

Denklestirme kurumunun en 6nemli 6zelligi, miras birakanin tasarruf 6zgirligi ile
dogrudan iliskili olmasidir.’> Miras birakan, irade beyaniyla denklestirme yiikiimliiliigiinii
degistirebilir: altsoy disindaki yasal mirascilar i¢in denklestirme emredebilir veya altsoy i¢in
kanunda Ongoriilen denklestirmeden muafiyet tantyabilir. Bu yapi, denklestirme kurumunu
emredici nitelikte olmaktan ¢ikarmakta ve yedek hukuk kurali (dispositif hiikiim) olarak

nitelendirmektedir.*

II1. Mirasta Denklestirmenin Amaci

Mirasta denklestirmenin temel amaci, miras birakanin sagliginda bazi yasal
mirascilarina yaptigi karsiliksiz kazandirmalar nedeniyle diger mirascilarin zarara ugramasini
onleyerek mirascilar arasinda esitligi saglamaktir. Isvigre Federal Mahkemesi de bu amact
,mirascilar arasindaki fiili esitligin tesisi“ olarak nitelendirmektedir. Denklestirme yoluyla,
miras birakanin saghginda yaptig1 kazandirmalarin tereke hesabina dahil edilmesi

saglanmakta; boylece paylastirma, terekenin gergek degeri lizerinden yapilmaktadir.

Denklestirme kurumunun sakli pay sistemiyle dogrudan bir iliskisi yoktur Sakli pay,
kanunun belirli miras¢ilara tanidigi, miras birakanin tasarrufuyla ortadan kaldiramayacagi bir
koruma mekanizmasidir. Denklestirme ise sakli payin zedelenmesi kosulunu aramaz; yalnizca
yasal mirasgilar arasinda fiili esitligi hedefler. Ancak pratikte denklestirmeye tabi bir
kazandirma ayni1 zamanda tasarruf oranini asiyorsa, tenkis kurumu devreye girecektir. Bu

noktada iki kurum arasindaki ayrim kritik 6nem kazanmaktadir.

24721 say1l Tirk Medeni Kanunu, m. 669/1.
3TMK m. 669/2.
4Eren, Fikret, Tiirk Medeni Hukuku, Miras Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2020, s. 510.
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IV. Denklestirme ile Tenkis Kurumunun Karsilastirilmasi

A. Hukuki Dayanak Farki

Denklestirme, TMK m. 669 vd. hiikiimlerinde diizenlenmisken; tenkis, TMK m. 560
vd. hiikiimlerinde yer almaktadir. Denklestirmenin amaci mirasgilar arasinda esitligi
saglamakken, tenkisin amaci sakli paylarin korunmasidir. Bu farklilik, iki kurumun farkli

normlarin kontroliinde olmasini gerektirmektedir.

B. Uygulama Alam Farki

Denklestirme, yalnizca yasal (kanuni) mirasgilar arasinda uygulanir; atanmis mirascilar
ve vasiyet alacaklilar1 denklestirme kapsami disindadir. Tenkis ise sakli payli mirasgilar
tarafindan, sakli paylarin1 zedeleyen her tiirlii tasarrufa karsi ileri siiriilebilir. Denklestirme
hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in en az iki yasal miras¢inin bulunmasi gerekirken, tenkis

davasinda tek bir sakli payli miras¢inin varligi yeterlidir.

C. Kazandirma Tiirleri A¢isindan Fark

Denklestirmeye yalnizca saglararasi karsiliksiz kazandirmalar tabidir. Oliime bagh
tasarruflar denklestirme kapsamina girmez. Tenkise ise hem 6liime bagli tasarruflar hem de
sakli pay kurallarmi etkisiz kilmak amaciyla yapilan saglararasi kazandirmalar tabi olabilir.
Terekenin ve tasarruf nisabinin hesaplanmasinda denklestirmeye tabi kazandirmalar (TMK m.

669) da aktif terekeye eklenmektedir.

D. Dava Niteligi Acisindan Fark

Denklestirme talebi, mirasin paylasilmasi siirecinde ileri siiriiliir ve eda davasi
niteligindedir. Tenkis ise yenilik dogurucu (insai) bir davadir. Tenkis davasinda TMK m.
571’de ongoriilen bir yillik ve on yillik hak diisiiriicii siireler bulunurken, denklestirme
talebinde 6gretide ve igtihatta zamanagimi siiresi tartismalidir. Yargitay 7. Hukuk Dairesi, E.
2025/5144, K. 2025/5236 sayil1 kararinda, denklestirme talebinin zamanasimi siiresine tabi
oldugunu ve TMK m. 5 yollamasiyla TBK m. 146 geregince taksimden itibaren on yillik

zamanagimi siiresinin uygulanacagini kabul etmistir.
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V. Denklestirme Yiikiimliileri

Denklestirme yiikiimliileri, miras birakandan saglararasi karsiliksiz kazandirma almis
olan yasal miras¢ilardir. TMK m. 669 ve 670, denklestirme ylikiimliilerini iki grup altinda

diizenlemistir: altsoy ve altsoy disindaki yasal mirascilar.’

Altsoy bakimindan TMK m. 669/2, kanuni bir denklestirme karinesi 0ngormiistiir.
Buna gore, miras birakanin ¢eyiz veya kurulus sermayesi vermek, malvarligi devretmek veya
borgtan kurtarmak gibi karsilik almaksizin altsoyuna yaptig1 kazandirmalar, aksi miras birakan
tarafindan agik¢a belirtilmis olmadik¢a denklestirmeye tabidir. Burada ispat yiikii tersine

cevrilmistir: alt soy, miras birakanin denklestirmeden muaf tuttugunu ispat etmelidir.®’

Altsoy digindaki yasal mirasgilar ise yalnizca miras birakanin bu kazandirmalarin iade
edilecegini beyan etmis olmasi halinde denklestirme yiikiimliisidiir. Bu iki farkli rejim,

ogretide “kanuni denklestirme” ve “iradi denklestirme” olarak adlandirilmaktadir.’

Mirasgilik sifatin1 kaybetmis kisiler denklestirme ylikiimliisii olamaz. Mirastan feragat
eden, mirasi reddeden, mirastan ¢ikarilan veya mirastan yoksun olan kisi denklestirme borglusu
degildir. Ancak TMK m. 670 geregince, miras¢ilik sifatin1 kaybeden kisinin payini alan

mirasgilar, onun yerine denklestirmeyle yiikiimlii olacaktir

VI. Denklestirme Alacakhlan

Denklestirme alacaklilari, yalnizca miras birakanin 6liimii aninda onun yasal mirasgisi
sifatina sahip olan kisilerdir. Atanmis mirasgilar ve vasiyet alacaklilari, denklestirme alacaklisi
olamaz. Aym sekilde, c¢ikarma, yoksunluk, feragat veya red sebebiyle mirascilik sifatini
kaybetmis olanlar da denklestirme talep edemez. Bu siirlama, denklestirme kurumunun yasal

miras pay1 sistemi igerisinde konumlanmasinin dogal bir sonucudur.

STMK m. 670.
6Eren, s. 515.

"TMK m. 669/2: “Mirasbirakanin ¢eyiz veya kurulus sermayesi vermek ya da bir malvarligini devretmek veya borgtan
kurtarmak ve benzerleri gibi karsilik almaksizin altsoyuna yapmis oldugu kazandirmalar, aksi mirasbirakan tarafindan agik¢a
belirtilmis olmadikga, denklestirmeye tabidir.”
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VII. Denklestirmeye Tabi Kazandirmalar

TMK m. 669/2, denklestirmeye tabi kazandirmalar1 ornekseme (tadadi olmayan)
yontemiyle saymaktadir. Bu hiikiim, altsoya yapilan belirli nitelikteki karsiliksiz

kazandirmalarin denklestirmeye tabi oldugunu diizenlemektedir.

A. Kurulus Sermayesi

Miras birakanin altsoyuna is kurmasi, meslek sahibi olmasi veya ekonomik
bagimsizligin1 kazanmasi amaciyla verdigi sermaye denklestirmeye tabidir. Uygulamada en
sik karsilasilan Ornek, babanin ¢ocuguna diikkan agmasi, igsletme devretmesi veya mesleki
faaliyete baslamasi icin sermaye saglamasidir. Miras birakanin ogluna tavuk ¢iftligi kurmasi

icin tasinmaz devretmesini kurulus sermayesi kapsaminda degerlendirmistir.

B. Ceyiz

Miras birakanin evlenen altsoyuna, evlenme sebebiyle ev kurmasi igin yaptigi
kazandirmalar ¢eyiz kapsamindadir. Ev egyasi, konut tahsisi, kisisel esyalar bu kategoriye
girer. Ancak diiglin masraflari, balay1 giderleri ve evlenme hediyesi olarak takilan miicevherler
ceyiz kapsaminda degerlendirilmez. Ogretide, gelenege uygun Olgiideki evlenme

harcamalarinin denklestirme disinda tutulmasi gerektigi goriisii hakimdir.

C. Bor¢tan Kurtarma

Miras birakanin miras¢isinin kendisine olan borcunu ibra etmesi veya miras¢inin
ticlincii kisiye olan borcunu 6demesi seklindeki kazandirmalar da denklestirmeye tabidir.
Burada 6nemli olan, bor¢tan kurtarmanin karsiliksiz yapilmis olmasidir. Miras birakanin 6liime
bagli bir tasarrufla borcunu silmesi halinde ise bu islem denklestirme degil, tenkis kapsaminda

degerlendirilecektir.

D. Malvarhgi Devri

Malvarlig1 devri, birden ¢ok hakki ve bazen de borglari igeren toplu bir devirdir.
Devredilen malvarliginda bor¢lar da bulunuyorsa, denklestirmeye tabi kazandirma yalnizca
haklarin bor¢lardan fazla olan kismu igin gegerli olacaktir. Ornegin, bir isletmenin borglariyla

birlikte devredilmesi halinde, net deger iizerinden denklestirme yapilacaktir.
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E. Egitim Giderleri

TMK m. 674/1, alisilmis Olgiileri agsan egitim ve 6grenim giderlerinin denklestirmeye
tabi oldugunu diizenlemektedir. Ogretide tartismali olan konu, “alisilmis 6l¢i” kavraminin
sinirlaridir.  Ailenin ekonomik durumu, toplumsal gelenekler ve egitimin niteligi bu
degerlendirmede dikkate almacaktir. Ornegin, iki ¢ocugundan birini yurtdisinda 6zel bir
iiniversitede okutan miras birakanin bu masrafi, alisilmis dl¢iiyii astig1 6l¢iide denklestirmeye

tabi tutulabilecektir.

VIII. Altsoy I¢in Kanuni Denklestirme Karinesi

TMK m. 669/2, altsoya yapilan belirli kazandirmalar bakimindan kanuni bir karine
Ongdrmiistiir: bu kazandirmalar, aksi miras birakan tarafindan agikca belirtilmis olmadikca
denklestirmeye tabidir. Bu karine sistemi, ispat yiikiinii tersine ¢evirmektedir. Denklestirme
talep eden miras¢1, yalnizca kazandirmanin yapildigini ispat edecek; kazandirma alan altsoy

mirasgis1 ise miras birakanin denklestirmeden muaf tuttugunu kanitlamak zorunda kalacaktir.’

IX. Miras Birakanin Denklestirmeye Iliskin Iradesi

Denklestirme diizenlemesi, miras birakanin irade beyaniyla tamamen degistirilebilir bir
yapiya sahiptir. TMK m. 669/1 uyarinca, miras birakan herhangi bir yasal miras¢isina yapilan
kazandirmay1 denklestirme kapsamina alabilir; TMK m. 669/2 uyarinca ise altsoya yapilan
kazandirmay1 acikca denklestirme disinda birakabilir. Burada kritik olan husus, irade beyaninin

acik olmasi gerekliligidir.

Miras birakanin denklestirmeye iliskin irade beyani1 herhangi bir sekle tabi degildir;
sozlii veya yazili olarak yapilabilir. Ancak sozlii beyanlarin ispat1 uygulamada ciddi giigliikler
dogurmaktadir. Miras birakanin tavir ve ifadelerinden yorum yoluyla irade tespitine gidilmesi,
ogretide genel olarak kabul géormemektedir. Denklestirme iradesinin agik ve tereddiide yer

birakmayacak nitelikte olmasi1 gerekmektedir.
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X. Denklestirmenin Gerceklesme Sekli

TMK m. 671, denklestirme yiikiimliisiine bir se¢imlik hak tanimaktadir. Buna gore
denklestirme ylikiimliisii, aldig1 seyi aynen terekeye iade edebilir veya bu seyin parasal degerini
iade edebilir. Miras birakan, denklestirmenin aynen mi yoksa mahsuben mi yapilacagini

kararlastirmissa, bu iradeye uymak zorunludur.

TMK m. 673, denklestirme konusu malin degerlemesine iliskin kurallari
diizenlemektedir. Buna gore, denklestirme konusu malin denklestirmenin yapildig: tarihteki
degeri esas alinacaktir. Ayrica denklestirmeye tabi mala iliskin yarar ve zarar ile gelir ve gider
hakkinda sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanir. Mirasin agilmasindan once denklestirme
yikiimliisiiniin  kusuru olmaksizin deger azalmasina ugrayan veya telef olan maldan

denklestirme yiikiimliisli sorumlu tutulmayacaktir.

XI. Denklestirme Davasi

Denklestirme davasi, 6gretide iki farkli bicimde ele alinmaktadir: denklestirmenin
konusunu ve gercevesini belirlemeye yonelik tespit davasi ve denklestirme konusu seyin
verilmesine yonelik eda davasi. Tespit davasi, miras birakanin 6liimii anindan itibaren mirasin
paylasimi asamasindan Once de acilabilir; eda davasi ise ancak mirasin paylasilmasi

asamasinda acilabilir.

XII. Denklestirme Yiikiimliiliigiiniin Mirascilik Sifatinin Kaybi1 Halinde
Durumu

TMK m. 670, mirascilik sifatinin kaybi halinde denklestirme yiikiimliiliigiiniin
akibetini diizenlemektedir. Bu hiikme gore, denklestirme yiikiimliisiiniin mirasin paylagimi
sirasinda 6lmesi halinde 6lenin mirasgilar1 denklestirme yiikiimliiligiinden sorumlu olacaktir.
Bunun yani sira, denklestirmeye tabi kazandirma alan kanuni miras¢inin ¢ikarilma, yoksunluk,
feragat sebebiyle mirasc1 sifatin1 kazanamamis veya mirasi reddettigi i¢in kaybetmis olmasi

halinde, onun payin1 alan mirasgilar denklestirmeyle yiikiimlii tutulmaktadir. '

Bu diizenlemenin ratio legis’1 aciktir: mirasgilik sifatini kaybeden kisinin yerini olumlu

ve olumsuz sonuglariyla birlikte alan mirasgilar, bu sorumlulugu da devralmalidir. Aksi halde,
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mirasgilik sifatinin kayb1 yoluyla denklestirme yiikiimliiliigiinden kurtulma imkani dogar ki bu

durum, kurumun amaciyla bagdasmaz.

XIIIL Ogretideki Tartismalar

Denklestirme kurumu, 6gretide ¢esitli acilardan tartisilmaktadir. Egitim giderlerinin
kapsami konusunda, Dural/Ogiiz/Giimiis, alisilmis dl¢iiniin ailenin sosyoekonomik durumuna
gore belirlenmesi gerektigini savunmaktadir. Eren ise egitim giderlerinin kapsamini daha genis
tutarak, egitimin niteliginden ziyade maliyetinin belirleyici olmasi gerektigini ileri

sirmektedir.

Evlenme giderleri bakimindan da goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Hatemi/Serozan,
gelenege uygun Ol¢iideki evlenme harcamalarinin denklestirme diginda kalmasi gerektigini
savunurken; diger bir goriis, her tiirli evlenme kazandirmasinin ¢eyiz kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigini ileri slirmektedir. Karma bagislama ve ortiilii kazandirmalar
konusu da dgretide tartismalidir. Karma bagislamada, ivazli ve ivazsiz kisimlar ayristirilarak
yalnizca ivazsiz kismin denklestirmeye tabi tutulmasi gerektigi ¢ogunluk goriisii olarak

benimsenmektedir.

Isletme devri konusunda Kocayusufpasaoglu, devredilen isletmenin borglarinin da
dikkate alinarak net degerin denklestirmeye tabi olmasi gerektigini savunmaktadir. Bu goriis,

uygulamada genel kabul gérmektedir.

XIV. Sonuc¢

Mirasta denklestirme, Tiirk miras hukukunun paylastirma asamasinda mirascilar
arasinda esitligi saglamaya yonelik temel kurumlardan biridir. TMK m. 669—675 arasinda
diizenlenen bu kurum, Isvigre hukukundan iktibas edilmis olup, miras birakanin sagliginda
yasal mirascilarina yaptig1 karsiliksiz kazandirmalarin terekeye iade edilmesini ongdrmektedir.
Tenkis kurumundan farkli olarak denklestirme, sakli pay ihlali kosulunu aramaz ve yalnizca

yasal mirasgilar arasinda uygulanir.

Uygulamada karsilasilan baslica sorunlar sunlardir: miras birakanin denklestirme
iradesinin ispatinda yasanan giicliikler, alisilmis Olciliniin belirlenmesindeki belirsizlikler,

zamanagimi siirelerinin net olmamasi ve karma bagislamalardaki ivazsiz kismin tespiti.
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Kanun degisikligi o6nerisi olarak, TMK m. 669’a denklestirme iradesinin yazili sekilde
yapilmasi zorunlulugu eklenmesi, ispat sorunlarini 6nemli Ol¢lide azaltacaktir. Ayrica,
zamanagimi siiresinin kanunda agikca diizenlenmesi ve alisilmis 6l¢ii kavramina iligkin objektif
kriterlerin belirlenmesi, uygulamadaki belirsizliklerin giderilmesine katki saglayacaktir. Sonug
olarak, mirasta denklestirme kurumu, miras hukukunun adalet islevinin yerine getirilmesinde
vazgecilmez bir aragtir ve bu kurumun etkin isleyebilmesi i¢in normatif diizeyde yapilacak

iyilestirmeler biiylik 6nem tasimaktadir.

Av. Yal¢in TORUN
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